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Tustrisimo Sefior Presidente da Real Academia Galega, sefioras e sefio-
res académicos, mifias donas e meus sefiores.

As miflas primeiras palabras neste acto solemne tefien que ser para pe-
dir desculpas pola mifia tardanza de tantos anos (van alé 18) en face-lo
discurso de ingreso nesta docta institucion. Tefio varias razéns, moi pode-
rosas para min, que me levaron a esta demora desmesurada, mais non é a
mifia intencién face-las publicas neste momento. Xunto 4s desculpas debo
expresa-lo meu agradecemento a todos aqueles que contribuiron a que a
Academia me acollese no seu seo.

Eu tiven a sorte de ter que substituir na Academia a unha persoa que
merece toda clase de eloxios e que posuia tédolos méritos para pertencer a
ela. Reffrome a Eduardo Blanco Amor, unha das grandes figuras da nosa
literatura. Como a primeira parte do discurso de ingreso consiste en facer
unha loa do académico predecesor, eu fun tomando datos sobre Blanco
Amor e redixin a mifia /laudatio, pero, cando andaba dandolle o remate,
xurdironme as dubidas, porque Blanco Amor, nomeado académico corres-
pondente o 19 de abril de 1951 e proposto como académico numerario o
30 de xaneiro de 1972 para ocupa-la vacante deixada por don Paulino Pe-
dret Casado, nunca leu o discurso de ingreso. Por esta razén houbo un mo-
mento en que non souben se debia dedicarlle as mifias palabras 6 escritor
ou 6 benémerito profesor de Dereito Candnico. Decanteime por Blanco
Amor porque estd mdis proximo dos meus gustos e do meu pensamento,
mais alglins académicos convencéronme de que tamén lle debia dedicar
unhas palabras a don Paulino e por iso o fago a continuacién.

Don Paulino Pedret Casado naceu en Santiago en 1899 e morreu na
mesma cidade en 1969. Estudiou o Bacharelato entre 1909 e 1917 e, atrai-
do polo estudio do latin, decidiuse a ingresar tamén no Seminario, onde
puido cofiece-la doutrina escoldstica. Tamén estivo cunha bolsa de estu-
dios durante tres anos en Roma, familiarizdndose cos mellores te6logos



contempordneos. En 1921 recibiu a Orde do Subdiaconado e un ano des-
pois foi ordenado presbitero en Tui polo bispo Manuel Lago Gonzilez. O
mesmo tempo que fixo a carreira eclesidstica, tamén estudiou Dereito en
Santiago (con licenciatura en xufio de 1921). A continuacién fixo os cur-
sos de doutoramento en Madrid en 1922 e comezou a prepara-la sia tese
sobre Dereito Candnico. Mais tarde, entre 1927 e 1929, estudiou Filosofia
e Letras (con licenciatura en Santiago o 29 de setembro de 1929). Remata-
dos os estudios eclesidsticos e de Dereito, fixo oposicions e estivo como
capeldn do Exército (1923) e da Armada (1925), cousa que non o entusias-
maba, polo que en 1928 regresou a Santiago. Alf conseguiu un posto de
profesor-axudante na Facultade de Dereito, onde gafiou en 1930 a praza
de profesor auxiliar e en 1942 a de catedratico de Dereito Canénico, que
desempefiou ata a sia morte, alternando as clases con traballos de investi-
gacidn, conferencias, participacidon en congresos e saidas ¢ estranxeiro
para ampliar cofiecementos e dar a cofiece-los seus. Foi membro do Semi-
nario de Estudios Galegos, do Instituto Padre Sarmiento (do que era vice-
director 4 sia morte) e nalgiin momento decano da Facultade de Dereito.
Ademais, foi elixido membro numerario da Real Academia Galega o 8 de
decembro de 1940 e leu o discurso de ingreso o 27 de xullo de 1941. Ta-
mén foi membro numerario da Academia Galega de Xurisprudencia e Le-
xislacién da Coruna (o seu discurso foi sobre a evoluciéon do ensino do
Dereito na Universidade de Santiago).

Don Paulino non foi home de grandes obras cientificas, pero deixou
bastantes artigos e notas en folletos, revistas cientificas ou de divulgacién
e en periddicos, nos que trata fundamentalmente temas de caracter histori-
co, xuridico, biografico ou relixioso. Cofiecia moi ben a historia, especial-
mente a de Santiago, que sempre lle interesou, escribindo sobre o Santia-
go da primeira metade do século XX (Lar, 248-250, 1954, 9-10), sobre
nomes de rdas na Compostela do século XII (CuEG, XXI, 63, 1966, 126-
128), sobre a Facultade de Dereito 6 comeza-lo ano 1900 (Lar, 236-237,
1953, 39-40), sobre os seus recordos do ano 1909 (Lar, 302, 1959, 31-32).
Tamén son frecuentes as sias evocacions de persoeiros ilustres, coma A.
Branas (BRAG, 27, 1956, 388-395), E. Oviedo Arce (Lar, 260-262, 1955,
23-24), E. Carré Aldao (BRAG, 29, 1959, 9-10), Lépez Ferreiro (Lar, 272-
274, 1956, 33-34), G. Laverde Ruiz (CuEG, 11, 1956, 303-306; Boletin de
la Bibl. Menéndez y Pelayo, XXXVI, 1961), Cornide (en XIV Congreso
da Asoc. Esp. para el Progreso de las Ciencias, Madrid, 1935, 372-382;
CuEG, V, 15, 1950, 133-143), Colmeiro (en Etudes Jjuridiques en [’hon-
neur du Prof. Colmeiro, Santiago, Universidade, s. a., pp. 173-179), P. P¢-
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rez Constanti (CuEG, 12, 1957, 243-248), A. Pardo Villar (BCPMO, XIX,
1957-1958), S. Cabeza de Ledn (CuEG XIX, 1964, 259-262) ou C. San-
chez Rivera (BRAG, XXV, n° 289-293, xan. 1946-dec. 1950, 152-154). A
este respecto merece unha recordo especial o seu artigo “Mis maestros
gratuitos” (Boletin Univ. Santiago, 64, 1956, 73-136), onde se refire a
unha serie de persoas que lembra con especial interese. Ademais, escribiu
artigos sobre os partidos politicos espafiois desde a Revolucién de 1868
ata 1900 e no primeiro cuarto do século XX (conferencias nos cursos de
formacién politica, Santiago, Universidade, 1950 e 1951), sobre as céte-
dras da Universidade de Santiago ata o plano de estudios de 1772 (CuEG,
1, 2, 1944, 237-245), sobre os Lectorais de Decreto e a antiga Facultade de
Cénones da Universidade de Santiago (Rev. Esp. de Der. Candnico, 2,
1946), sobre a oposicion a unha cédtedra de Medicina de Varela de Montes
(CuEG, VIII, 26, 1953, 423-426), sobre o bispo de Quito don Alonso de
la Pefia Montenegro, benfeitor da Universidade (Boletin Univ. Santiago,
51-52, 1948, 41-47), sobre un aspecto do padre Vitoria (en C. Barcia e ou-
tros, Francisco de Vitoria, Santiago, 1947, 271-295) e sobre a Colexiata
do Sar (CuEG, 1V, 14, 1949, 339-348). Outros artigos fan referencia 6 De-
reito Candnico e a temas eclesidsticos. Por exemplo, sobre Menéndez Pe-
layo historiador da igrexa espafiola (na Homenaxe a Luis Legaz
Lacambra, Santiago, 1960, 743-751), o matrimonio nas constitucions si-
nodais de Galicia desde o Concilio de Trento (discurso inaugural da aper-
tura de curso 1943-1944), os céengos cardeais de Santiago (AHDE, XIX,
1948, 590-592), Dereito Canodnico (Fuentes del conocer del Derecho Ca-
nonico, folleto de 1950), a devocién 4 Virxe de Lurdes na dicese de San-
tiago e o culto 4 Virxe Marfa na cidade de Santiago (Compostellanum, 3,
1958, 165-166, e 6, 1961, 625-631), sobre a vinda de Santiago o Maior a
Espaiia (en Santiago en la Historia, en la literatura y el arte, vol. I, Ma-
drid, Editora Nacional, 1954, 75-82), sobre o Concordato de 1953 en rela-
cion co de 1851 (nos Cursos Monogrdficos del Doctorado, 1955). Por ou-
tra banda, na Revista Spes publicou diferentes artigos nos anos 1945
(sobre a relixion, vida do Santiago histérico e sobre o Seminario de San-
tiago), 1947 (sobre Santiago Monadstico e Histérico, sobre Santiago, o Tra-
dicionalismo e Lépez Ferreiro e sobre Antonio Javier Alvarez), 1948
(Orientais en Compostela), 1950 (Santiago e Roma), 1952 (sobre a Sema-
na Santa en Santiago) e 1954 (comparacion entre 0 Ano Santo composte-
lano e o romano e sobre o culto 4 Inmaculada).

Lamentablemente, a maior parte da sia produccion estd en casteldn e,
ainda que tivo interese por Galicia e a lingua, nunca estivo metido de cheo
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nunha militancia reivindicadora da lingua, por mdis que se nota un ache-
gamento maior 6 galego nos anos anteriores 4 Guerra Civil. Asi, en 1934
publicou o artigo “O meu galeguismo” (Revista Alento, n° 4, out. 1934,
72-77; reproducido en Grial, VII, n°® 25, 1969, 367-370), tremendamente
esclarecedor. Nel di que a sda posicién “ante o galeguismo € apolitica” e
que ten “fondas e moi fortes ideas politicas ... dende que era case un
neno”, ainda que as impurezas da realidade, o seu “cada vez maior escep-
ticismo dos homes e das stas organizaciéns, e o medo ds inxustizas huma-
nas” arrincaron del toda vocacién de politico. “En troques —segue dicin-
do— tefio unha inesgotable curiosidade por saber, un espirito ilimitado de
critica e unha grande estima da propia dignidade. Por iso, sen ser de nin-
gln partido politico, a mifia alma €, dende hai moitos anos, galeguista”
(Grial, p. 367).

A orixe do seu galeguismo estd nun resentimento 6 ve-lo desprezo con
que se trataba a Galicia, o labor de desgaleguizacion de varios séculos e
tamén porque, cando estaba na escola secundaria, empezou a decatarse de
“que dalguins dos postos mdis esgrevios de Santiago se fixeran donos ho-
mes non nados na nosa Terra, que seguian chamando a outros vecifios
seus, namentras os de aqui xexuaban. E fixeime en que paisanos deles
eran os que facfan bulra da nosa lingua e do noso carécter, na sua literatu-
ra e nos seus falares”. Con todo, el tifia un grande amor 4 humanidade e
coidaba “que os mesmos estados de hoxe estdn chamados co tempo, mdis
cedo ou mdis tarde, xuntos ou separados, a deixar caer os muros das fron-
teiras ante o degoiro de paz, de humanidade e ata de interese de todos”.
Por iso non odiaba 6s que nos aldraxaban e mesmo estimaba “que a xun-
tanza con eles na unidade hispana é unha andada mdis na roita da humani-
dade, que as patrias galega e outras fixeron hai xa tempo” (Grial, p. 367).

Da bibliograffa que se cita na Gran Enciclopedia Galega e en Coucei-
ro Freijomil' s6 temos en galego tres titulos. Dous deles son de antes da
Guerra: o que acabo de citar e a “Traduccién galega da obra de San Marti-
flo de Braga DE CORRECTIONE RUSTICORUM”, na revista Nds, t. IX, Ano
XIV, n° 97, 15 de xaneiro de 1932, pp. 4-12. Se lle facemos caso a Coucei-
ro Freijomil, e el debia sabelo, tamén se debe a Pedret Casado o folleto Al-
gunhas normas pra unificacion do idioma galego, Santiago, s. a., publica-

1. Gran Enciclopedia Gallega, t. 24, Santiago, Silverio Canada, s. d., pp. 120b-121a; Antonio
Couceiro Freijomil, Diccionario bio-biblogrdfico de escritores, vol. 111, Santiago de Compostela, Edi-
torial de los Bibli6filos Gallegos, 1953 (na portada di 1954), pp. 55-57. Cf. tamén Antonio Fraguas
Fraguas, “Don Paulino Pedret Casado”, CuEG, XXV, n° 75, 1970, 5-19; id., “Lembrando a Paulino
Pedret Casado”, BRAG, 32, n° 359, dec. 1977, 321-334.
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do sen nome de autor polo Seminario de Estudos Galegos. De despois da
guerra s se cita un pequenifio artigo de 1958 co titulo “Dous dos meus re-
cordos de Otero Pedrayo”2. Deben engadirse a estes artigos outro traballo
titulado “Ensaio pra unha teoria do galeguismo” (Alento, n° 9, marzal
1935, 177-182), asi como os prélogos 4 edicién das Novelas de Lopez Fe-
rreiro (Santiago de Compostela, Biblidfilos Gallegos. Biblioteca de Gali-
cia, VII, 1953) e a Sospiros d’a y-alma de Antonio Prado Diaz (Santiago
de Compostela, Imp. Paredes, 1968).

Tendo en conta todo isto, mdis que pola stia obra, eu sempre lembrarei
a don Paulino pola sia humanidade, polo seu amor 4 terra e pola sta ex-
trema bondade e simpatia.

Con referencia a Blanco Amor, debo empezar dicindo que, nun princi-
pio, estiven tentado a facer como discurso de ingreso unha valoracién per-
soal do autor e unha andlise critica das sdas ideas lingiifsticas, pero des-
pois desistin deste propésito. Ata o0 momento de face-lo discurso sempre
fixera unha distincién entre o Blanco Amor persoa e o Blanco Amor escri-
tor, ignorando 4 persoa e interesindome unicamente polo escritor, e mes-
mo asi cunha limitacién: cofiezo toda a sda obra publicada en galego, pero
nunca lin a sda obra escrita en casteldn por unha cuestiéon de principios,
porque desde hai tempo me nego a ler obras escritas en casteldn por escri-
tores galegos. Hoxe, tras manexar bastante bibliografia antes de face-la
laudatio, perdin o prexuizo que tifia contra o autor por culpa dos prélogos
que puila a algunhas obras e tamén me interesa a persoa.

Blanco Amor ¢ unha figura moi estudiada polos criticos literarios e a
eles me remito. Naceu en Ourense en 1897 e morreu en Vigo en 1979. Vi-
viu en Ourense ata 1919 e ali tivo unha formacién de autodidacta, entran-
do en contacto con Vicente Risco, que influfu moito nel, e con outros im-
portantes intelectuais ourensdns. Nas tertulias e a través das paxinas de La
Centuria (publicada entre xufio de 1917 e xullo de 1918) chegou a coifie-
ce-la literatura modernista, as vangardas, os simbolistas franceses, Tagore,
etc. e colleu o gusto pola literatura. Ademais, tivo a posibilidade de saber
como se confeccionan os periddicos por estar algiin tempo como “escribi-
dor” do director de El Diario de Orense.

En 1919 emigra 4 Arxentina, onde comezou a traballar nun banco e con-
tinuou dedicandose 4s letras e a amplia-la sia formacién autodidacta. Axina

2. En Ramon Otero Pedrayo, a sia vida e a siia obra. Homaxe da Galicia Universal, Caracas,
1958, p. 24.
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se puxo en relacién cos galegos da emigracion e comezou a sda teima por
galeguizar a un colectivo bastante desarraigado, que s tifia interese en que
os fillos aprendesen casteldn, 6 mesmo tempo que inicia a sta carreira de
xornalista, que lle darfa grande fama, unida 4 de escritor e conferenciante.
Nos primeiros anos escribe artigos en Accion Gallega (1920, 1921) e ten co-
rrespondencia con Risco, que o anima a crea-la Irmandade Nacionalista Ga-
lega. Asi, o 25 de xufio de 1923 fiindase e aparece Terra, boletin da cultura
galega, idearium da Irmandade Nacionalista Galega na América do Sur, da
que ¢ redactor-xefe. Na pdxina 5 do primeiro nimero hai un traballo del no
que fala dun nacionalismo vinculado co sentimento da terra, seguindo o idea-
rio das Irmandades da Fala e avogando por un galeguismo integrador. Pou-
co despois, o 30 de setembro de 1924, aparece Céltiga, da que é co-director,
onde publica artigos de opinién e defende a cultura galega (de 1924 a 1929).
Isto mesmo fard en El Despertar Gallego, periédico que pasa a dirixir en
1926 dandolle unha orientaciéon mdis galeguista. Neste periddico, e mdis tar-
de, en Galicia: Portavoz de la Federacion de Sociedades Gallegas (onde
escribe numerosisimos artigos entre 1931 e 1940), dedicase 4 conciencia-
cién dos emigrantes e escribe artigos e editoriais de gran forza expresiva e
con toda a paixén da que € capaz. Por outra banda, en 1925 empeza a escri-
bir en La Nacion, onde gaiou fama e deu a coflecer 6s arxentinos a cultura
da nosa terra (ata 1936). En 1927 visita Montevideo, onde da conferencias
sobre o rexurdimento galego, e entre 1926 e 1928 goza dunha época de
grande actividade cultural e politica.

En outubro de 1928 volve a4 Peninsula como corresponsal de La Na-
cion e permanece aqui ata marzo de 1929. Viaxa por Galicia, acércase 4
tumba de Rosalia, que sempre foi un simbolo para el, vai a Madrid e Tole-
do, entra en contacto con escritores e xornalistas galegos e espailois e en-
via crénicas sobre Galicia para Céltiga e La Nacion. De regreso permane-
ce na Arxentina ata 1933 e ali toma con forza a causa da Reptblica, ten
correspondencia cos galeguistas e na Federacion de Sociedades Galegas
convértese no guieiro dos emigrantes defendendo a Autonomia de Galicia.
Xa en marzo de 1933 volve a Galicia coma corresponsal de La Nacion e
queda en Espafia ata finais de 1935, enviando sistematicamente reportaxes
sobre a nosa terra e a Peninsula Ibérica para este xornal e para outros (La
Prensa, El Mundo, La Razon ou El Dia de Montevideo). Nesta época in-
creméntase o seu labor como escritor. Ten relacion cos galeguistas, pero
con dificultades debido 4 sta independencia de criterio (quéixase en carta
a Sudrez Picallo (28-3-1934) de que lle chamen “galeguista por libre”).
Relaciénase cos intelectuais de Madrid, toma parte en actividades cultu-
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rais e politicas e pasa a ser redactor-xefe da revista Civdad. Revista de
Madrid para toda Esparia, creada por Victor de la Serna. Cofiece a Garcia
Lorca e chega a ter gran relacion con el e con Alberti. En 1935 visita Lor-
ca, Granada e Marrocos e fai magnificas reportaxes sobre aquela parte do
mundo, algunhas publicadas tamén en El Pueblo Gallego (xornal no que
escribe entre 1928 e 1935). Por outra banda, en 1935 desde a radio trans-
mite para Buenos Aires entrevistas a personalidades politicas e intelec-
tuais (Marafién, Ortega, Unamuno, Madariaga e Azafia).

De volta a Buenos Aires e durante a Guerra toma a causa da Républica
¢ escribe especialmente no xornal Galicia contra Franco. E unha época de
plena actividade politica con conferencias, actos e manifestacions a prol
da Republica. En 1937 é nomeado Viceconsul da Reptiblica en Buenos Ai-
res, en 1938 Coénsul en Mendoza e recibe unha carta do secretario particu-
lar do Presidente da Republica felicitindoo polo seu labor.

Despois da Guerra segue coas mesmas ideas en contra de Franco, es-
cribe contra el no periddico Galicia, da conferencias, asina manifestos e
volve colaborar en La Nacion (desde 1941, con algtins artigos ata 1959).
Por todo iso en 1946 a colectividade republicana no exilio ddlle un ban-
quete-homenaxe, no que estdn presentes algtins exiliados famosos. Ade-
mais, comeza a realizar outras actividades. Funda e dirixe na radio Arte y
Cultura de Espafia, onde emite programas culturais hispanos, e en 1942
funda e dirixe o Teatro Espafiol de Cdmara El Tinglado para representar
fundamentalmente obras do teatro cldsico menor espafiol, con actuaciéns
polas principais cidades da Arxentina. O mesmo tempo inicia a stia andai-
na como profesor invitado en diversas universidades americanas, labor
que realizou durante moitos anos. De 1945 a 1948 actda nos cursos de ve-
ran da Universidade de Montevideo (tamén en 1956); entre 1949-1950
pasa oito meses en Chile dando conferencias, dirixindo un seminario de
diccion na Universidade e cursos de Oratoria na Escola Naval Militar
de Valparaiso; de 1955 a 1960 ¢é profesor concursante da Escola de Belas
Artes da Universidade Nacional de La Plata. D4 tamén clases en Caracas e
en Lima e na Arxentina é contratado pola Comedia Nacional durante va-
rios cursos para dar clases de diccion e pola Universidade de La Plata para
a Cétedra de Lectura Expresiva e Interpretacion de Textos.

En Chile fala na radio, percorre o pais e publica numerosos artigos e cro-
nicas no xornal La Patria, publicados despois en Chile a la vista (1951; 2*
ed. 1952; 3* corrixida 1957), polo que o goberno chileno lle concedeu a me-
dalla da Gran Orde de O’Higgins “O mérito” e os escritores chilenos lle
ofreceron un banquete. En 1952 visita Venezuela, onde estd case oito meses
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entre 1952-1953 e dirixe Galicia: Revista del Centro Gallego de Caracas
(con artigos nos anos 1952 e 1953). Ademais, en Radio Antértida de Buenos
Aires ten a emision La Voz de Galicia e en Mar del Plata dirixe as Charlas
Harrods sobre poesia. Desde 1954 participa no Instituto Arxentino de Cul-
tura Galega e despois é profesor na Asociacién Galega de Universitarios,
Escritores e Artistas (fundada en 1956). Neste mesmo ano comeza a dirixir
Galicia: Revista del Centro Gallego de Buenos Aires (ata 1965, onde publi-
ca artigos entre 1956 e 1964 e en 1970). Xa no ano 1957 funda o Teatro Po-
pular Galego para dignifica-lo teatro e o idioma. Escribe tamén nas revistas
Lar (1951, 1952, 1959, 1960) e Mundo Gallego (1952) de Buenos Aires e
en El Nacional de Caracas (entre 1953 e 1960).

Por esta época anda coa idea de volver a Galicia e faino en 1958, en-
viado pola Universidade de La Plata e a Escuela Superior de Bellas Artes
para cofiece-lo teatro e a cinematografia que se facia en Europa. Aproveita
a viaxe para andar por Ourense, Vigo e outros lugares de Galicia, para vi-
sitar s amigos, ir a Madrid e despois trasladarse a Italia e Paris. Regresa-
do a Buenos Aires, nos anos seguintes segue coa sta idea de volver para a
nosa terra, 6 que o animan algins amigos de Galicia, que lle fan ve-la po-
sibilidade de que triunfe en Espafia. Volve nun principio en 1963, pero
non se adapta, polo que regresa a Buenos Aires, ata que o 15 de xaneiro de
1965 marcha definitivamente de terras americanas, cheo de ilusions e de
esperanza e venerado coma unha das grandes figuras da emigracion, pero
aqui non atopou a felicidade que buscaba. Pensaba que o recibirfan coma
unha vedette e atopouse coa cria realidade de ter que vivir con dificulta-
des econdmicas, por iso se queixa e ten unha vision pesimista, por mais
que esta postura de queixa foi moi tipica de tédalas épocas, como lembra
Diaz Castro: nunca “lle faltaron amigos xenerosos que o foron axudando e
que non lograron acadar a sia comprension, presionada pola sia constante
desconfianza de non ser entendido e de que ninguén fixera ren por el”3.

Vive s6 en Ourense ou en Vigo nos primeiros tempos ata establecerse
definitivamente na sda cidade natal e precisa escribir dous ou tres artigos
diarios para sobrevivir, facéndoo en La Region (1968 a 1997), La Hoja del
Lunes de Ourense, El Correo Gallego (1968-1970), La Noche (1966),
Faro de Vigo (1965-1973), La Voz de Galicia (1970-1979), La Vanguardia
(1970-1976) e El Pais (1977-1979).

Na ultima década da sda vida, malia as queixas e ainda que sofre algin
revés literario, recibe grandes satisfaccions. Publicanse algunhas das sias

3. En Eduardo Blanco Amor (1897-1979). Unha fotobiografia, Vigo, Xerais, 1993, p. 15.
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obras en galego e casteldn, A Esmorga é levada 6 cine (estréase en 1977),
recibe homenaxes e métese de cheo no mundo do teatro entrando en con-
tacto directo cos grupos novos e coa xuventude. Estréanse as stas obras
en diferentes lugares, colabora cos grupos teatrais, escribe nos periddicos
sobre o teatro e ve recofiecido, por fin, o seu maxisterio e valia.

Do punto de vista cultural Blanco Amor € unha figura indiscutible,
pero lamentablemente unha boa parte da sta produccién non pertence a
nosa cultura, pois estd escrita en casteldn e, ainda que hai moitos intelec-
tuais que consideran cultura galega todo o que escriben as persoas nacidas
en Galicia, para min isto non € vélido e resulta totalmente falso. Supofio
que os mesmos que consideran a Cela ou a Valle Incldn representantes da
cultura galega non se arrepfan en meter, pofio por caso, a Ionesco ou a Sa-
muel Beckett dentro da cultura francesa.

Blanco Amor € un autor moi prolixo e heteroxéneo, pois escribiu poe-
sfa, teatro, novelas, contos, ensaios e artigos periodisticos. Como poeta
publica o seu primeiro poema en casteldn na revista La Raza (n° 135,
1918) e entre 1915 e 1922 escribiu bastantes poemas nesta lingua, ainda
inéditos (que el chama “Poemas adolescentes™). O mesmo tempo empeza
a publicar poemas soltos en galego en Nos (n° 14, 18, 33, 67, 73 e 114, de
1922, 1923, 1926, 1929 e 1933), A Terra (1923) ou Céltiga (desde 1925).
Xa en 1928 aparecen os Romances galegos (Buenos Aires, Editorial Célti-
ga, 1928), libro 6 que seguird en 1931 Poema en catro tempos: a un pes-
cador galego (Buenos Aires, edicién do autor, 1931), poemario dividido
en catro movementos seguindo unha terminoloxia musical (Adagio,
Scherzo adagio, presto e andante maestoso) e resultado dunha experiencia
vivida a bordo do pesqueiro Norita en 1928, con alglins marifieiros que
despois naufragaron noutro barco. Pasa despois 4 publicacién en casteldn
e aparecen Horizonte evadido (Buenos Aires, Viau y Zona, Editores,
1936) e En soledad amena (Buenos Aires, Ediciones Resol, Col. Rula,
1941; 2% ed., Emecé Editores, 1942). Nos anos seguintes segue escribindo
poemas en galego e casteldn, moitos deles de diatriba politica contra o ré-
xime fascista de Franco, e en 1956 publica o Cancioneiro (Buenos Aires,
Ediciones Galicia del Centro Gallego, 1956), cunha “Xustificacién” inne-
cesaria, na que defende que a nosa unica poesia ¢ lirica de sentimento.
Despois destas datas seguiu a facer poemas en menor proporcién e con
maior utilizacién do castelan, mesmo cando estaba en Galicia®.

4. Os tres libros de poesia en galego aparecen recollidos en Poemas galegos, Vigo, Galaxia, 1980
[Coleccién Dombate, 4].
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Coma autor teatral publicou primeiramente en casteldn as Farsas. An-
gélica en el umbral del cielo —farsa apacible (1943); La verdad vestida
—farsa violenta (1942); Amor y crimenes de Juan el Pantera —farsa para
titeres de cachiporra (1941) (Buenos Aires, Ediciones Lépez Negri, 1953),
que na segunda edicién pasaron a ser seis (Farsas para titeres, México,
Edicion Menhir, Ecuador 0°0’0 Revista de Poesia universal, Director Ale-
jandro Finisterre, 1962)3. Nestas pezas concibe os personaxes coma moni-
creques e fai un teatro parecido 6 de guifiol de antes da Guerra, sen rom-
per totalmente coa tradicién. En 1955 publica nos nimeros 11, 13 e 16 de
Galicia Emigrante tres “Contos escénicos” e en 1957 funda o Teatro Po-
pular Galego e fai obras en galego para dignifica-lo teatro e a lingua. Nos
anos seguintes segue escribindo e publica Teatro pra a xente (Vigo, Gala-
xia, 1974). Muda de estilo entre os textos casteldns e os galegos, porque
nos galegos quere facer un teatro para o pobo, pois considera que os ver-
dadeiros destinatarios do teatro galego tefien que se-los campesifios, os ar-
tesdns, os marifieiros e s6 unha parte da xente culta. Por iso presenta un
realismo costumista sen caer en chocalladas, cunha lingua viva, coloquial
e popular.

En 1976 a Editorial Cuadernos para el Didlogo publicou en versién
casteld Farsas y autos para titeres (Madrid, Editorial Cuadernos para el
Didlogo, 1976), onde se incluia o texto inédito “Proceso en Jacobusland /
Fantasia judicial en Ningures” (escrito en 1973), que a censura arrincou
dos exemplares. Neste mesmo ano a editorial fixo unha segunda edicion.
Este dltimo texto tamén foi publicado bilingiie pola revista de teatro Pipi-
rijaina en 1980 (n° 15, xullo-agosto) e despois en galego por Sotelo Blan-
co en 1990 (Proceso en Jacobusland: Fantasia xudicial en Ningures, na
coleccién A Biblioteca do Arlequin, n® 12); Fas e nefas e tres contos escé-
nicos apareceron despois (en Vigo, Galaxia, 1993 [Arbore, 53]) e tamén
Un refaixo pra Celestina, con adaptacion e dramaturxia de Antonio F. Si-
moén (Santiago, Xunta de Galicia, IGAEM, Centro Dramitico Galego,
1993). Outras pezas que deixou inéditas en casteldn publicounas Luis Pé-
rez en version galega (Catro pezas inéditas do teatro de Eduardo Blanco-
Amor, Sada, Edicios do Castro, 1993).

Como narrador comezou a sta andaina co relato “Os Nonnatos”, publi-
cado no n° 58 de Céltiga (25 maio de 1927), 6 que seguiron en 1933 (n°
118 de Nos) os tres primeiros capitulos de A escadeira de Xacob, obra que

5. Apareceron en versién bilingiie en Farsas para titeres, Sada, Ediciés do Castro, 1973 (2° ed.,
1991).
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comezou a escribir en 1926 e que deixou abandonada (publicou os mate-
riais existentes Anxo Tarrio en A escadeira de Jacob, Vigo, Galaxia,
1993). Ademais, desde 1933 a 1953 escribe 15 narracidns en casteldn, que
chamou Cuentos de la ciudad e que publicou Luis Pérez (Quince “Cuen-
tos de la ciudad” e un conto no ceo: “Os nonnatos”, Sada, Edicids do
Castro, 1993).

Despois Blanco Amor escribiu unha serie de obras cun denominador
comun: a vision de Ourense a través dos recordos da infancia, con ele-
mentos autobiograficos e experiencias vividas, situando os acontecemen-
tos nos finais do século XIX e inicios do XX. Asi, aparece primeiramente
La catedral y el nifio (Buenos Aires, Santiago Rueda, Editor, 1948; 27 ed.,
Editorial Losada, 1956; Madrid, Ediciones del Centro, 1976; cf. Vigo, Ga-
laxia, 1997). Despois ven A esmorga, feita en 1956 e publicada en Buenos
Aires (Ed. Citania, 1959), porque a censura espafiola non permitiu que se
publicase en Espafia naquel momento (farao Galaxia en 1970, tamén co
texto algo censurado na parte final, con novas ediciéns a partir de 1983).
Desta obra fixose unha version casteldn (La parranda, Buenos Aires,
Compaiiia General Fabril Editores, 1960; Madrid, Ediciones Jicar, 1973,
2% ed. 1985; Circulo de Lectores, 1975), sendo levada 6 cine baixo a direc-
cién de Gonzalo Sudrez (1977). A esmorga posiblemente € a obra mdis lo-
grada de Blanco Amor e representa, como el di, unha loita na soidade,
pois Borges, Sdbato e outros dicianlle que estaba tolo, que estaba esgotan-
do as suas forzas e a sta intelixencia e perdendo os mellores anos naquela
cousa esmorecente, nunha lingua que, segundo eles, agoniaba. Pero Blan-
co Amor, mdis intelixente ca estes agoireiros, nos lles fixo caso.

Despois cambiou de técnica e publicou as sete narraciéns contidas na pri-
meira edicién de Os Biosbardos. Contos prd xente (Vigo, Galaxia, 1962; 2*
ed. en 1970 e outras moitas posteriormente)°, obra traducida ¢ casteln co ti-
tulo Las musaraiias (Barcelona, Edit. Euros, 1975). A estas narracions segui-
ron dudas novelas, unha en casteldn e outra en galego: en casteldn Los miedos
(Barcelona, Ediciones Destino, 1963) e en galego Xente ao lonxe (Vigo, Ga-
laxia, 1972, 2* ed., 1976, etc., coa traduccion 6 castelan en Aquella gente,
Barcelona, Seix-Barral, 1976), a mais longa de todas e que ata ten sido cata-
logada arbitrariamente coma a mellor novela da literatura galega.

A toda esta obra debemos engadir ensaios sobre diversos temas e unha
enorme cantidade de artigos e crénicas publicados en xornais e revistas,

6. Cf. “Os biosbardos”, Grial IV, n® 11, 1966, 56-59, e “A arrasadeira”, publicado en A. R. Caste-
lao e outros, Contos, Vigo, Galaxia, 1965, pp. 25-32.

19



que fixeron del unha figura importante dentro do mundo do xornalismo.
Entre os ensaios publicados temos La nueva emocion gallega, Buenos Ai-
res, 1928; Estado actual de la cultura gallega, Buenos Aires, s. a. [1928];
Cateo y denuncia de un posible arte gallego, Montevideo, Publicaciones
del Centro Gallego, 1930; El Padre Feijoo, tema con variaciones, Vigo,
edicién do autor, 1966; Castelao, notas periodisticas, Ourense, edicién do
autor, 1970; Volviendo a Ortega y Gasset, Ourense, edicion do autor,
1970; Castelao escritor, Sada, Ediciés do Castro, 1986. En 1956 apareceu
o libro Las buenas maneras (Buenos Aires, Ed. Losada, 1956; Vigo, Xe-
rais, 1983), que subtitula Tratado de urbanidad para mayores.

O seu labor periodistico, fundamentalmente en castelan, foi enorme e
algtins dos artigos foron recollidos en volumes, como en Chile a la vista
(Santiago de Chile, Editorial del Pacifico, 1951; 2°* ed. 1952; 3? corrixida
1957), no que se recollen as crénicas sobre Chile; en A contrapelo (A Co-
rufia, La Voz de Galicia, 1993), no que se recollen os artigos en casteldn
publicados en La Voz de Galicia entre 1972-1979; ou en La peligrosa
aventura de vivir en un pueblo. Escritos de Blanco Amor (1967-1971)
(Ourense, La Region, Diput. Prov., 1990), cos artigos publicados na pren-
sa de Ourense entre 1967 e 1971.

Tamén fixo antoloxias de Rosalia de Castro (Poemas gallegos, Buenos
Aires, s. a. [1939]), de Lamas Carvajal e do P. Feijoo (Antologia popular,
Buenos Aires, Ediciones Galicia, 1966; Obra selecta, Santiago, Sédlvora,
1984), edicions de En las orillas del Sar (Buenos Aires, Col. Dorna, 1941)
e El caballero de las botas azules (Buenos Aires, Emecé Editores, 1942),
asf como tres guidns cinematograficos e dous libretos de 6pera inéditos
(La parranda e outros guions inéditos, Santiago, Centro Galego de Artes
da Imaxe, Xunta de Galicia, 1994).

Blanco Amor sempre tivo a preocupacién pola lingua. Na “Xustifica-
cién” 6 Cancioneiro (1956) emula a Curros e di que o seu alongado aban-
dono do galego, esixido polo seu oficio noutra lingua e pola sta forma-
cién ambiental, fai que se note nos poemas, pois fronte ¢ idioma
evolucionado, de axeitada e obediente plasticidade e comodo manexo dos
novos poetas galegos, o ruralismo e o “arriquitamento” da sta pobre ex-
presion resultan evidentes (p. 8). Para el a lingua € un descubrimento e ten
moito de koiné persoal, coma resultado dunha longa loita por consegui-la
lingua que necesitaba e non chuchara de neno. A sda aventura coma escri-
tor foi chegar desde féra do idioma, polo que tivo que crear a sia propia
lingua literaria recollendo da fala de todos, dos distintos dialectos que fa-
laban os galegos de Buenos Aires. Con iso fixo unha koiné xeral, dandolle
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un xeito literario e estético’. Para A esmorga tivo que inventar unha lin-
gua, conseguir un idioma axeitado ds seus propdsitos, con moito traballo,
voltando 4s veces ds paxinas que levaba escritas e 1éndoas en voz alta para
ve-la stia musicalidade, o ritmo do idioma que medraba e non lle gustaba.
Hai partes con cinco ou seis redaccidns ata que atopaba o que buscaba.
Para el unha cousa € a lingua popular e outra a literaria e os escritores te-
fien que ir construindo a lingua, pero sen perderen de vista a fala viva do
pobo. A suda procupacién segue no “Prélogo util” de Xente ao lonxe, no
que escribe sobre a narrativa galega e exp6n as stas ideas sobre o idioma,
baseado na fala popular, en contra do galego un pouco para sefioritos da
sda época. Esta preocupacion enténdese nun escritor que estivo en pouco
contacto coa lingua na sda infancia e que emigrou de mozo a unha grande
urbe onde se escribia un galego totalmente artificial e deformado, pero os
resultados da sua loita por dignifica-lo idioma e crear unha lingua literaria

foron mdis ben negativosS.

Cando despois de tantos anos me decidin a face-lo discurso de entrada
na Academia, estiven pensando se deberfa escribir un traballo sobre al-
glins dos temas que tratei 6 longo da mifa traxectoria cientifica ou meter-
me en algo mdis privado e intimo, ainda que adubdndoo con incursiéns no
terreo da erudicién. Decanteime pola segunda posibilidade e por iso vou
falar da mifia relacién coa lingua, mais aproveitando a ocasién para facer
un pouco de historia e incidir en dous aspectos importantes: o da cuestién
ortografica e o papel da Igrexa no desenvolvemento das linguas.

Eu tiven a vantaxe de nacer nunha época en que a mifia familia non
tifla por norma falarlles casteldn 6s menifios. Por iso me criei na mesma
lingua que hoxe defendo coma propia de Galicia. Ald no Val da Amaia, na
mifia aldea de Eirapedrifia, na aldea do jancho (chamada asi polas moitas

7. Cf. Victor F. Freixanes, Unha ducia de galegos, Vigo, Galaxia, 1976, p. 92.

8. Cf. sobre o autor Homenaxe a Blanco-Amor, Axuntamento de Redondela, 1981; Francisco Fer-
nandez del Riego, Blanco Amor. Emigrante e autodidacta. A siia vida literaria, Vigo, Ir Indo, 1992;
Luis Pérez Rodriguez e outros, Eduardo Blanco Amor. Sempre en Auria, Vigo, Xerais, 1993; Luis Pé-
rez, Blanco-Amor e os seus escritos periodisticos, Vigo, Galaxia, 1993; Gonzalo Allegue Otero-Victor
E. Freixanes e outros, Eduardo Blanco Amor, 1897-1979, Unha fotobiografia, Vigo, Xerais, 1993;
Gonzalo Allegue, Eduardo Blanco Amor, diante dun xuiz ausente, Vigo, Nigra, 1993; Xavier Carro, A
obra literaria de Eduardo Blanco-Amor, Vigo, Galaxia, 1993; Eduardo Blanco-Amor en América.
Unha mostra da siia oratoria [Trascripcions], Homenaxe do Consello da Cultura Galega, 1993 (con 1
casete); Anxo Tarrio Varela, Primeiras experiencias narrativas de Eduardo Blanco-Amor, Vigo, Gala-
xia, 1993; Victoria A. Ruiz de Ojeda (ed.), Entrevistas con E. Blanco-Amor, Vigo, Editorial Nigra,
1994; Dolores Vilavedra (coord.), Diccionario da Literatura Galega, 1, Autores, Vigo, Galaxia, 1995,
79-82. Cf. tamén Obra en galego completa. 1, Narrativa; 11. Poesia. Teatro, Vigo, Galaxia, 1992.
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persoas que se dedicaban a coller pifias para despois vendelas en Santiago
cando afnda se usaban as chamadas cocifias econémicas), non habia pro-
blemas lingiiisticos e todos falaban galego, mesmo o sefior Nadal, o cata-
lén; todos menos a familia dos Freire, que estiveran en Cuba e quedaran
con posesions na illa ata que Fidel llas quitou, porque estes usaban o cas-
teldn. Tamén € certo que na mifia casa, coma na maior parte das casas ga-
legas campesifias, non se tifia conciencia de que a nosa lingua era impor-
tante e de que debiamos falala con orgullo. Faldbase sen mdis, porque era
a lingua que nos foran transmitindo os nosos devanceiros, de xeracién en
xeracion, e non coma un acto expreso de manifestacién nacionalista.

Naturalmente, 6 chegarmos 4 escola, tinamos que pasar 6 idioma de
Castela e mesmo era obrigatorio face-lo sinal de saido falanxista cando
saiamos da clase e lle diciamos 6 mestre “a usted siga bien”, sen sabe-lo
que significaba aquel sinal, pero féra das clases a lingua de comunicacién
entre os rapaces era o galego, porque o galego era a lingua de todos, agds
a do mestre, non faltaba mais, ou a do seu fillo, que 4s veces o substituia e
a quen eu odiaba porque me resultaba impertinente.

Asi fun medrando coma falante galego, pero en contacto co casteldn
nas escolas polas que pasei e no Instituto. A verdade € que non tefio unha
lembranza moi nitida daqueles anos e non sei se algunha vez tiven proble-
mas coa interferencia lingiifstica, cando, despois de estar nas escolas da
aldea, pasei primeiramente 4 Escola dos Irmans das Doutrinas Cristids de
Santiago e mdis tarde 6 Instituto Arcebispo Xelmirez. E de supor que o
meu casteldn estivese mdis contaminado c¢6 usado polos fillos dos sefiori-
tos da cidade e de que usase termos ou construcciéns impropias, pero non
teflo conciencia de que se tefian rido de min como lle pasou a outras per-
soas da familia, entre elas 4 mifia propia nai cando queria comprar laran-
xas e algin dependente analfabeto lle corrixia a pronuncia cunha risa de
burla. Repasando na memoria s6 me lembro dunha palabra que eu utiliza-
ba impropiamente na Escola dos Irméns. Alf era preceptivo confesar tédo-
los sdbados se un querfa estar a ben co Irmédn que lle daba clase, sendo
como era o seu alumno preferido, e eu tiven que facelo. Entre os grandes
pecados que eu imaxinaba cometer estaba o de non obedecer como debia
Os pais ou Os tios con quen vivia, pero na confesién eu nunca utilizaba a
palabra obedecer, a que me saia era guiarme, que resultaba se-la que es-
coitaba sempre na mifia casa.

Non son consciente, polo tanto, de ter padecido discriminacion por ra-
z6n do uso dun casteldn agalegado, todo o contrario, o caso que mellor
lembro de discriminacién ocorreume dentro do propio galego. Cando eu
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marchei de Eirapedrifia para a casa dos meus tios en Roxos, onde pasei os
dltimos anos da nenez, a adolescencia e unha parte importante da mifia
xuventude, puiden nota-las burlas de que son obxecto os considerados in-
feriores. Roxos era outra cousa, a 7 quilometros de distancia de Eirapedri-
fla, pero mdis preto de Santiago, polo tanto, supostamente con madis cate-
goria cultural. Os de Roxos considerdbanse de madis altura, pertencian a
Santiago, habia xente desta cidade que tifia ali unha casa para ir pasa-los
verdns, habia veciflos que se expresaban en casteldn e inclusive tifiamos
un vecifio 6 que lle chamabdmo-lo Sefiorito por utilizar sempre esta lingua
e non traballar na terra.

Os de Roxos considerdbanse madis finos falando galego e eu noteino.
Por exemplo, cando eu cheguei de Eirapedrifia e quixen comer sireixas, os
outros nenos botaron a rir porque se tifian por superiores dicindo sereixas,
para eles a forma correcta e que tamén pasou a se-la mifia desde entén. E
da dnica forma que me lembro, pero seguro que houbo outras.

Tamén se notaban as risas cando alguén por algunha razén se pasaba 6
casteldn e cometia erros. Un dia na taberna do meu tio entrou unha parella
de Santiago que falaba casteldn. Varios siareiros estaban xogando unha
partida e un deles, para darse importancia ante os descofiecidos, comezou
a chapurrea-lo casteldn e soltou un “dame la boteja”, que causou a garga-
llada inmediata de tédolos compaiieiros de xogo e de min mesmo.

Outra cousa que podia ocorrer era a chamada de atencién dentro da
propia familia. Lembro unha vez que meu pai se puxo a falar cunha da-
quelas sefloras que pasaban o verdn en Roxos falando casteldn. El, en lu-
gar de utiliza-lo verbo parecerse, repetiu varias veces que a sefiora se ami-
taba moito a outro familiar e isto provocou que unha mifia tia solteira,
ainda sendo de cultura inferior 4 do meu pai, o recriminase por ter utiliza-
do esa palabra.

Durante o bacharelato falaba galego na casa e con algiins compaiieiros,
pero coa maior parte deles a lingua de comunicacién era o casteldn, que
era tamén a lingua obrigada con tédolos profesores. Ademais, nos primei-
ros tempos a penas coilecia a literatura casteld nin, por suposto, a galega.
Eu non tiven a posibilidade de que me lesen libros cando era pequenifio
nin de que mos comprasen cando sabia ler. Tiven que irme metendo na
lectura pola mifia conta e sen o apoio dos familiares. Para eles, coma para
outros moitos, ler libros de literatura era unha perda de tempo e eu non
dispuiia de libros na casa nin tampouco tifia cartos para compralos. Cos li-
bros de texto abondaba. Por iso devoraba unha e outra vez as antoloxias
que aparecian nos manuais de lingua e literatura e axifia comecei a coller
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libros na Biblioteca de Buenas Lecturas ou emprestados por amigos e
compafieiros, xunto a outros que alugaba na libreria de Eduardo, 6 que
chamabamos O Xudeu, aquel libreiro anticuario que tifia os seus libros,
moitos deles dos prohibidos polo réxime de Franco, na entrada dunha das
casas da Rua do Vilar. Xa nos tltimos anos do bacharelato puiden alugar
ali toda clase de obras, incluindo as ultimas novidades do mercado litera-
rio espafol.

O galego era a lingua da casa, pero a lingua de cultura era o castelan.
Por iso os primeiros textos que puiden ler en galego foron os diferentes
calendarios que ano tras ano sacaba O Gaiteiro de Lugo e un libro de Cu-
rros, moi deteriorado, que non sei por qué razén estaba na casa dos meus
tios. Era a primeira vez que tifia un libro galego na man. E lin con gusto
Aires da mifia terra e O Divino Sainete, ainda que con certas dificultades.
Aquela edicién con apdstrofos, deformacidéns e conexién de palabras tan
usuais nos textos do século XIX resultdbame estrafia por falta de practica
no dominio escrito da propia lingua.

Tefio que recofiecer que durante todo o bacharelato nunca tiven concien-
cia galeguista e fun alleo 4 recuperacién cultural do idioma, cunha actitude
totalmente pasiva. Lembro s6 coma curiosidade que unha vez don Manuel
Fernandez, o profesor de Historia, nos recibiu na sda casa a varios alumnos
por razén da materia que explicaba e aproveitou para lernos algins poemas
de Rosalfa na edicién que fixera Garcia Marti para a Editorial Aguilar. Ta-
mén lembro que a profesora de Lingua e Literatura Espafiolas nun dos tlti-
mos cursos nos fixera durante uns dias un resumo da literatura galega, sobre
todo do século XIX, pero dunha maneira aséptica e nada comprometida. A
literatura galega resultaba para min distante e nada familiar. Ofra falar na ra-
dio de Otero Pedraio e lera no periddico a sta chegada 4 cdtedra de Xeogra-
ffa, pero non tifia ningunha informacién sobre tan destacada personalidade,
entre outras cousas porque na nosa casa se lia £l Correo Gallego e non se
tifla cofiecemento do periddico vespertino La Noche.

Coma a min debia pasarlle 4 maior parte dos compaiieiros. Moitos era-
mos galegofalantes, pero estabamos inmersos na cultura foranea. Nestes
anos escuros para min eu botei en falta a un profesor que me encamifiase
cara 6 galego e despertase en min a conciencia nacionalista, cousa que tal
vez era imposible que ocorrese naquel Instituto de Compostela entre os
anos 48 e 55, época do meu bacharelato. Non se podia pedir iso, por
exemplo, dunha profesora de literatura madrilefia, mistica e visionaria,
que ignoraba a literatura contempordnea dos escritores que non eran apos-
tdlicos romanos e que 4 mifia vista devolveu nunha ocasién 4 Libreria Gali
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unha edicién de La Celestina, porque unha obra tan pecaminosa non me-
recfa estar na pequena Biblioteca do Instituto.

Nos dltimos anos do bacharelato fun descubrindo o gusto pola literatura
e mesmo por escribir. Por iso me decidin polos estudios de Filosoffa e Le-
tras, sen pensar que, despois dos dous cursos comuns, me terfa que trasladar
a Madrid para face-los tres anos da especialidade de Filoloxia Romdnica.

A chegada a Universidade de Santiago foi primordial para a mifia forma-
cién e para o desenvolvemento futuro da mifia personalidade. Nos primeiros
dias andei un pouco perdido pola Facultade e mesmo pensaba que me equi-
vocara de carreira. Pero todo mudou rapidamente. Ainda que non saberia
dicir cémo, porque non me lembro con certeza, o feito foi que de contado
batin con Xosé Luis Méndez Ferrin, compafieiro de estudios, e con outros
rapaces novos con inquedanzas literarias. Ali estaban Xosé Luis Franco
Grande, Xosé Manuel Beiras, Gonzalo R. Mourullo, Xosé Manuel Lopez
Nogueira e outros e axifia chegou Xesus Alonso Montero coma catedratico
da Escola Normal. Con eles collin amizade de seguida e de stipeto atopeime
coa lingua, unha lingua que era a mifia a nivel oral, pero que desde aquel
momento tamén o foi a nivel escrito. Xunto con estes compafieiros entrei en
contacto con outras persoas de mdis idade que, mdis ou menos, estaban in-
troducidas no galeguismo, entre elas Bouza-Brei, Maside, Rio Barxa, Ma-
nolo Beiras, Fraguas e, sobre todo, Ramén Pifieiro e Garcia-Sabell. A che-
gada 4 Universidade tamén me puxo en contacto con Otero Pedraio. Axifa
comezaron as clases de Xeografia naquela aula da actual Facultade de Xeo-
graffa e Historia onde penduraba nunha parede lateral, entrando 4 dereita, un
mapa enorme de Galicia e un inmenso cadro cuns versos tomados de Vento
mareiro de Ramén Cabanillas:

jGalicia! ;Nai e Seiiora,
sempre garimosa e forte;
preto e lonxe; onte, agora,
maiidn ... na vida e na morte!

;Galicia! {A Galicia santa
de romeiros e xuglares!

/A da historia que abrillanta
a Tradicion nos fogares!

Alf repetia eu a reo estes versos mentres escoitaba as clases fantdsticas
de Otero Pedraio, verdadeiras lecciéns maxistrais de magnitude literaria.
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De xeograffa non aprendiamos moito, pero eu aprendin amor 4 terra e
conseguin a sia amizade. Con el os rapaces novos pasabamos horas ines-
quecibles no Café Espafiol da Rda do Vilar escoitando con fervor as suas
palabras. Con el, con Pifieiro, con Ferrin e con outros convertinme 6 gale-
guismo para non o abandonar ata o presente, pois o amor ¢ galego e a de-
fensa da lingua acompafidronme na mifia estadia en Madrid ou en Alema-
na e despois na volta 4 casa. A verdade ¢ que os anos de estudio en Madrid
foron moi intensos e o grupo que formamos co nome de Brais Pinto dei-
xou recordos inesquecibles. No vello Centro Galego, preto do Palacio de
Oriente, ou no novo edificio preto de Porta do Sol fixemos literatura e ga-
leguismo Ferrin, Bernardino Graia, César Arias, Fernandez Ferreiro, Her-
minio Barreiro, Bautista Alvarez e os chorados Reimundo Patifio e Xosé
Alexandre Cribeiro, moi ben arroupados polo bo e xeneroso Ben-Cho-Shey
e pasando por enriba ds veces do Presidente-Xeneral do Centro.

O meu ideal nos primeiros tempos era a literatura e a ela me dediquei
nun principio, escribindo poemas e narracions e participando nas Festas
Minervais de Santiago e nun certame de prosa de Buenos Aires. Ainda
lembro aquelas festas da poesia no Hostal, todos vestidos de etiqueta, cun
smoking que tiflamos que alugar ou pedir emprestado, pois 0s cartos non
daban para compralo. Lembro unha desas festas cando xa estabamos en
Madrid Ferrin, Bernardino e mais eu, como os tres mandamos poemas
para as Festas convencidos de que nos darfan un premio e como chegou o
dia do fallo e non recibiamos ningunha noticia. Estabamos na mifia pen-
sién os tres, Bernardino cun bocata para o camifio, esperando unha cha-
mada de teléfono que non chegaba. Atrevémonos a telefonar a Otero Pe-
draio e non estaba no hotel. Por fin a iso das nove da noite chegou un
telegrama enviado por Franco Grande, moi escueto: Lorenzo o terceiro, os
outros nada. Collin o bocadillo de Bernardino, marchei para estacién e
ainda dei pillado o tren Correo. Despois, toda a noite nun asento de ma-
deira, parando en tédalas estacions ata chegar a Redondela, 6 outro dia
pola tarde, logo o Castromil para Santiago, cun traxe cheo de carbén, todo
sucio, sen afeitar, e a chegada asi 6 Hostal as sete e algo da tarde cando to-
dos estaban preparados: a raifia e as donas de honra vestidas de branco
coma para casar, os poetas premiados co seu smoking, o publico coas stas
mellores galas. Sen tempo para “enfeitarme”, asi como vifia, lin os poe-
mas premiados, desentoando co resto dos participantes, pero recibin a vin-
ganza apropiada, porque os fotdgrafos puxéronme a unha beira e deixa-
ronme féra das fotografias. (E como non lembrar aquel certame de
Buenos Aires de 1956? Eu mandei un libro de narraciéns e déronme o
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Premio Castelao, quedando para Méndez Ferrin, ironfas do destino, o Pre-
mio Cao Turnes. Para min mdis importante cé premio literario en si foron
os 5.000 pesos arxentinos de entén, que me resolveron un problema fun-
damental, pois desta maneira puiden achanda-la vontade da mifia familia
para que me deixasen marchar a Madrid, e con aqueles cartos e media bol-
sa concedida polo Ministerio puiden vivir todo o ano na capital sen pro-
blemas econémicos.

Mais tarde fun variando da literatura para a filoloxia, porque me vin
con aptitudes para o estudio da lingua e considerei que tifia que botar unha
man nun momento en que non habia estudios de Filoloxia en Santiago e
no que escaseaban os traballos cientificos sobre o galego.

O chegar 6 galeguismo, entrei na defensa do galego con tédolos pulos
propios da xuventude, como lle ocorre normalmente a tédolos rapaces no-
vos que se meten nunha causa, seguramente por aquilo que dicia Séneca
de que “temeritas est videlicet florentis aetatis, prudentia senescentis” (De
senectute, V1, 20). Por iso naqueles anos mozos, dentro das dificultades
que nos ocasionaba o réxime franquista, tratabamos de potencia-la lingua
na medida das nosas forzas. Ademais, tinamos unha cousa en comun moi
importante: todos eramos amigos. Tamén € certo que eramos poucos, pero
todos estabamos unidos. Tanto estando nds en Santiago coma Novoneira
no Caurel, Manuel Marfa en Monforte, Fole en Lugo ou Xoana Torres en
Ferrol, por poiier uns casos, a todos nos unfa o amor 4 lingua e o desexo
de potenciala fronte 4 barbara opresion centralista.

As disensions vifleron despois, precisamente nun momento en que a
unién era necesaria e imprescindible, nun momento en que se comezaban
a traza-las directrices do idioma, en que se trataba de buscar unha normativa
lingiifstica apropiada para o ensino, algo fundamental e imprescindible para
o desenvolvemento posterior da lingua. Daquela o que era unién converteu-
se en desunion, en desaforamentos absurdos, en pelexas inconcibibles.

Eu sempre tiven as ideas claras e non me deixei arrastrar por propostas
absurdas. Cando no ano 1959 Guerra da Cal comezou coa sta teima de
muda-la ortografia galega en Liia de alén-mar (Vigo, Galaxia, 1959), eu
expresei certas reservas en La Noche (12-2-1960), pero sobre todo opu-
xenme claramente no artigo “Cousas de lingua”, que safu en 1962 na re-
vista Vieiros de México (n° 2, outono 1962, pp. 54-55).

Eu sempre defendin o galego coma lingua independente e non coma
comparsa de ningunha outra, por moi semellante que sexa 4 nosa. Se me in-
teresa o galego ¢ coma lingua propia, coma lingua que non necesita da tute-
la de ningunha outra lingua irmd. Por iso concordei de contado coa normati-

27



va lingtifstica que trataba de achega-la escrita o mdis posible 4 lingua falada,
porque esa lingua falada, tirados tédolos castelanismos que se lle foron pe-
gando, € a que nos fai ser independentes. ;Para que escribir, por exemplo,
ao se todo o mundo di 6? Sendo consecuentes, os que escriben ao tamén de-
berian escribir aa e pronunciar d, pois a proporcion é a mesma e non hai
ningunha diferencia. Se xa na propia época medieval atopamos ds veces es-
crito o jpor que andar s voltas cun artificial e inaudito ao?

En relacién 6s acentos eu poderia estar de acordo coa acentuacién &
portuguesa e tamén poderia admitir os guidns 4 portuguesa se iso trouxese
algunha vantaxe 4 lingua, pero no noso caso sé trae inconvenientes. Se en
Galicia tivesemos coma unha tnica lingua o galego, como deberia ser, en-
tén non haberia ningin problema en pdér unha acentuacién 4 portuguesa,
mais a nosa lingua no ensino segue sendo lingua B. De af que, por unha
cuestion de pedagoxia, a acentuacion 4 portuguesa resulte perxudicial. Po-
flamos por caso: os menifios van 4 escola e 4s nove da maiid tefien lingua
casteld. O mestre dilles que dia se escribe con acento grafico e que diario
se escribe sen el. Despois ds dez pasan 4 clase de galego e o mestre dilles
todo o contrario, que diario leva acento e dia non. Pedagoxicamente non é
vdlido nin rendible e unha acentuacion 4 portuguesa so trae dificultades
para a aprendizaxe da ortografia, sen aportarnos ningin beneficio. Por iso
se rexeitou esta posibilidade, por cuestiéns fundamentalmente pedagdxi-
cas. O que esquecen os defensores desta opcién é que a lingua nos mo-
mentos actuais non € s para que a usen os escritores, ante todo estd para
que a aprendan os rapaces na escola, xa que por primeira vez na historia
tivémo-la posibilidade de que o puidesen facer. N6s témo-la obriga de fa-
cilitarlle-la aprendizaxe e non porlles complicaciéns con florituras grafi-
cas que s6 conducen 6 caos.

Tamén se poderian admiti-los guidns 4 portuguesa, pero con menos ar-
gumentos. Esquecen os defensores desta tendencia que o portugués, nun
principio e s6 moi modernamente, introduciu o guién para diferenciar en-
tre as formas verbais de antepretérito (via) e as formas do pretérito segui-
das do pronome enclitico (vi-a, equivalente 6 galego vina). Despois os
gramadticos, por cuestion pedagéxica, repito, por pedagoxia, decidiron que
era mellor colocar un guién sempre que o pronome se unia ¢ verbo encliti-
camente. Desta maneira a aprendizaxe facfase mdis levadeira porque se
convertia nunha norma xeral. Pero en galego non € o caso. Nés dintingui-
mos perfectamente entre eu via e eu vina, jpara que andar entén pondo
guidns, se iso s6 representa un artificio? Para a nosa lingua a colocacién
dun guidn significa algo innecesario e arbitrario que leva 4 complicacién e
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a que os rapaces (e 0s maiores) erren moitas veces e non saiban con certe-
za onde o tefien que colocar.

Argumentardseme que tamén na normativa oficial se pon o guién op-
cionalmente en casos coma cdnta-la cancion, face-lo caldo, etc., e poden
ter razén os que critican esta decision. A verdade é que deu lugar a bastan-
tes discusions cando nos decidimos a usa-la segunda forma do artigo, que
en realidade se deberia chamar primeira forma, pois /o, la son anteriores a
0, a. Lembro que houbo varias proposiciéns e triunfou a do guién, que por
certo foi idea dun latinista, o profesor Diaz. A nés pareceunos ben, pero
tamén recoflezo que non terfa ningin inconveniente en desterralo e en es-
cribir todo xunto, como se fai cando témo-lo pronome (facelo) ou noutras
combinacions (tddolos ou tralo).

Malia a dificultade pedagdxica, non haberfa ningin problema en pér
guidns e acentuacién 4 portuguesa porque iso non distorsionaria as carac-
teristicas lingiifsticas do idioma e sé ten que ver coas caracteristicas grafi-
cas. Agora ben, o que non se pode admitir é todo o que levan implicitas
esas normas chamadas dos minimos, posto que afectan 4 lingua e o tGnico
que fan é negarlle independencia. O que propoiien estes defensores dos
supostos minimos altera a fonética, a morfoloxia e o Iéxico e sempre vai
en contra do que é especifico ou caracteristico do galego.

Se xa no século XIII de dicia en galego propio ou rostro {por que imos
dicir nds agora proprio e rosto? Se desde o século XIII temos como carac-
terfstica galega a formacién dos derivados verbais da segunda conxuga-
cién en -emento (vencemento, nacemento, etc.), {por que imos nds dicir
agora vencimento ou nascimento? Se nés xa no século XIII diciamos es-
crivir, oir e loar jpor que imos dicir agora escrever, ouvir e louvar? Se
desde sempre se dixo mais no galego, e nunca mas, {por que adoptar esta
forma portuguesa?

Item mdis. Na época medieval existia o verbo nacer, con formas coma
nacemos, nacta, etc., pero a primeira persoa do presente de indicativo era
nasco e en todo o presente de subxuntivo tilamos tamén -sk- (nasca, nas-
cas, nascamos, etc.), porque sé se chegaba a /ts/ cando o grupo -sk- latino
ia seguido de e ou de i. O mesmo pasaba con meresco, padesco, gradesco,
etc., fronte a mereces, padeces, gradeces, etc. O feito de que houbese al-
ternancia de formas por evolucion fonética podia dar lugar a que nalgunha
ocasion aparecese analoxicamente un s no infinitivo (nascer) ou noutras
formas, ainda que o resultado triunfante foi a creacion dunha forma analé-
xica para a primeira persoa do presente e para todo o presente de subxun-
tivo: nazo, naza, padezo, padeza, merezo, mereza, etc. No portugués, a
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partir do século XVI, os gramdticos decidiron impé-la graffa con sc no
caso de nascer, por mdis que ainda nos diccionarios do XIX (coma o de
Domingos Vieira® e outros) ainda se recollen coma formas secundarias
nacer, nacenga, nacente e na décima edicién que fixeron do diccionario
de Morais'? indicase que nacer é forma antiga e popular. En portugués re-
sultaba indiferente escribir nacer ou nascer, pois no século XVI e seguin-
tes no centro-sur de Portugal tifiamos un son dorso-dento-alveolar fricati-
vo xordo [s] para s e para ¢, ¢ dicir, cunha grafia ou outra teridmo-la
pronuncia [naser]. O que pasa é que actualmente en grande parte de Portu-
gal o s implosivo prontnciase [[] e esta circunstancia levou a unha pro-
nuncia disparatada e inaudita [nafser], totalmente allea 4 lingua medieval.
En galego dicimos nacer, merecer e padecer, etc. (con seseo no occidente
do territorio), e se isto é asi ;para que imos escribir nascer e pronunciar
dunha maneira artificial e absurda nascer, cun s inexistente?

Asi podiamos seguir. Con esta mania dos minimos para achega-lo gale-
go 6 portugués o que se fai € negar todo o que é especifico noso para im-
planta-lo alleo, e isto non me parece 16xico.

Se penso isto dos minimos, xa poderdn supo-la valoraciéon que fago dese
trampitdn que nos queren impor como galego-portugués. jQue aberracién!
No6s non falamos galego-portugués, nés falamos galego desde sempre. Es-
quecen estes defensores do imaxinario que a lingua naceu na Gallaecia, na
zona que comprende a actual Galicia e o Norte de Portugal ata a Douro, e
que polo tanto o galego ¢ a lingua que se fala hoxe en Galicia e tamén en
Portugal e no Brasil ou en Angola. A separacion politica no século XI fixo
que a Galicia do Sur se fixese independente e que os galegos do Sur pasa-
sen a chamarse portugueses. Debido a isto, andando o tempo os portugue-
ses pasaron a chamarlle 4 sda lingua portugués, desligdndoa cada vez madis
do galego. Quere isto dicir que nés en Galicia sempre falamos galego e que
os heterodoxos neste caso foron os portugueses, que, porque lles deu a gana
e por ser un pais independente, decidiron chamarlle 4 sda lingua co nome
do novo pafs. ;A que vén logo agora inventar unha lingua e denominala ga-
lego-portugués? Esta xente esquece que as linguas non rectian, que van

9. Grande Diccionario Portuguez ou Thesouro da Lingua Portugueza, vol. 1, Porto, Editores Er-
nesto Chardron e Bartholomeu H. de Moraes / Rio de Janeiro, A. A. da Cruz Coutinho / Pard, Antonio
Rodrigues Quelhas, 1871; vols. II-IV, Porto, Editores Ernesto Chardron e Bartholomeu H. de Moraes,
1873; vol. V, id., 1874.

10. Grande Diciondrio da Lingua Portuguesa, 10° edigao revista, corrigida, muito aumentada e ac-
tualizada segundo as regras do acordo ortografico luso-brasileiro de 10 de Agosto de 1945 por Augusto
Moreno, Cardoso Junior e José Pedro Machado, 12 vols., Lisboa, Editorial Confluéncia, 1949-1959.
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sempre para adiante. E un axioma ben cofiecido en lingiiistica que as lin-
guas obedecen 4 lei do minimo esforzo e que van rexeitando todo aquilo
que resulta superfluo. Mesmo en linguas con grafia tan disparatada coma o
inglés ou o francés! houbo unha enorme evolucién e bastantes acomoda-
cions graficas. Comparese a Chanson de Roland e unha novela de Francoi-
se Sagan, pofio por caso. ;Como imos pensar que debemos retroceder 4
Idade Media e implantar un trampitdn 4 portuguesa esquecendo a realidade
lingiiistica e a evolucién de sete séculos? Non esquezamos que Xa na propia
Idade Media coa perda da sonoridade nas sibilantes o sistema grafico come-
za a mudar e hai textos que xa non escriben nunca dobre s intervocdlico ou
que escriben con bastante arbitrariedade porque xa non se daba unha ade-
cuacion entre a realidade grafica primitiva e o sistema fonoléxico. Nun do-
cumento de 1342 (hoxe no Arquivo Histérico Universitario de Santiago)
feito no Sardifieiro (Fisterra) témo-la grafia con ¢ en lugar de z nas palabras
ffager 8, juyco 12 e voges 2, 4, 10, 11; temos s ou ss en lugar de z en vds
‘voz’ 12, vosses (med. vozes) 10 e Ffernddes 14; ss en lugar de ¢ en Gyssa-
monde 3; ¢ en lugar de s en pougos 6 (por pousos); ¢ en lugar de ss en
p(r)ocygcon 9 (en lugar da grafia esperada possisson); x en lugar de j en doxe
10; s en lugar de ss en sseseenta 7, nosa 11, vosas 11 e uosa 12; ss en lugar
de s en cassa 4, 6, 9, 13, pressentes 2 e pressente 10, 16. E dicir, este texto
indicanos que xa naquel tempo as africadas se converteran en fricativas e
que se producira a desonorizacién das sonoras!2. Por iso o escriba non é ca-
paz de mante-lo sistema grafico primitivo, por non corresponder 4 realidade
fonética e resultar arbitrario, e de ai que mesture tédalas grafias, posto que
ainda non domima a representacion grafica do novo sistema. Isto ¢ normal.
Se unha distincién fonoldxica que esixia diferencias graficas deixa de exis-
tir, a lingua reacciona por economia lingiifstica e elimina unha das graffas
en beneficio da outra. Por exemplo, se os primitivos passo, con [s] (apicoal-
veolar fricativo xordo), e rosa, con [z] (apicoalveolar fricativo sonoro), pa-
san a pronunciarse da mesma maneira, con [s], a graffa unificase en s, de-
bido a que se fai innecesario manter unha distincion entre ss e s para algo
inexistente. Tendo en conta isto, resulta absurdo e esperpéntico querer im-
por agora unha lingua imaxinaria e negarlle existencia 4 nosa.

11. Véxase como mostra o resumo de Christiane Beinke e Waltraud Rogge, “Franzosisch: Ge-
schichte der Verschriftung”, en G. Holtus, M. Metzeltin, Chr. Schmitt, Lexikon der Romanistischen
Linguistik, vol. VI, 1, Tiibingen, Niemeyer, 1990, pp. 471-493.

12. Cf. Ramoén Lorenzo, “Algiins datos sobre a evolucion das sibilantes medievais”, en Cilene da
Cunha Pereira e Paulo Roberto Dias Pereira (org. e coord.), Misceldnea de estudos lingiiisticos, filolo-
gicos e literdrios in memoriam Celso Cunha, Rio de Janeiro, Ed. Nova Fronteira, 1995, pp. 231-237.
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Estas posturas resultaron totalmente negativas para a aprendizaxe do gale-
2o nas escolas e nos institutos, debido 4 desidia das autoridades competentes,
que non fixeron nada por couta-la anarquia, e serviron para confundir 6s
alumnos e para darlles azos ds detractores do galego, que os hai 4s moreas.

Pero non se pense que a nosa lingua foi a tnica que tivo dificultades en
cuestion de normativas. No portugués a cuestion ortografica dura desde o
século X VI ata os nosos dias e ainda non estd resolta. Vexamos en poucas
palabras as diferentes tentativas'?.

O século X VI, coa chegada da imprenta e os inicios dos estudios grama-
ticais, é fundamental para a fixacién das linguas vulgares. Os primeiros gra-
maticos portugueses tentan facelo e mévense entre ddas tendencias: a de uti-
lizar unha ortografia préxima 4 fonética, mdis ou menos coma na época
medieval, ou a de relatiniza-la lingua acercindoa 6 latin e presentando unha
ortograffa mdis etimoldxica (como propofien os gramaticos franceses e Ne-
brija). Oliveira (1536) e Barros (1540) decidense pola primeira opcion,
Gandavo (1574) e Nunes de Ledo (1576) pola segunda!4. Por iso Oliveira!’
escribe ortografia (no prélogo), filosofo (cap. 1°), gramatica (cap. 5°), etc.,
ainda que tamén pofia ethimologia (no prélogo), etymologia (cap. 6°), sylla-
ba (cap. 28), etc. Ademais, non pon acentos nin tampouco guidns para sepa-
ra-lo pronome do verbo: manifico, pringipios, carrego, titolo, portugues (no
prologo), capitulo, arabigos, filosofo (cap. 1°)..., vocabolos, syllaba (cap.
28), antremetendosse (cap. 5°), ficandolhe (cap. 14°), etc.

Barros !¢ fai o mesmo e, 6 falar das regras da ortografia, di que se deben
escribi-las palabras como se pronuncian. Por exemplo, a palabra grega, a
través do latin, orthographia, debe escribirse ortografia. Tampouco coloca
guiéns (coniugase no f. 18), pero distingue entre o que el chama vocais
“grandes e pequenas” (é dicir, abertas e pechadas) —cousa que tamén facia
Oliveira— colocando signos diacriticos para representalas. Asi, propén d, 4,

13. Cf. Otto Winkelmann, “Portugiesisch: Geschichte der Verschriftung”, en G. Holtus, M. Met-
zeltin, Chr. Schmitt, Lexikon der Romanistischen Linguistik, vol. VI, 2, Tiibingen, Niemeyer, 1994,
pp. 472-498.

14. Cf. Maria Leonor Carvalhao Buescu, Gramdticos portugueses do século XVI, Lisboa, Instituto de
Cultura Portuguesa, 1978; id., Historiografia da Lingua Portuguesa, Lisboa, Livraria Sa da Costa, 1984.

15. Ferndo dOliveyra, Grammatica da lingoagem portuguesa, Lixbda, Germam Galharde, 1536;
cf. Winkelmann, 1994, pp. 479-480.

16. Jodo de Barros, Grammatica da lingua Portuguesa, Olyssipone, Apud Lodouicum Rotorigii
Typographum, M. D. XL. Cf. Jodo de Barros, Gramdtica da Lingua Portuguesa. Cartinha, Gramdti-
ca, Didlogo em louvor da nossa linguagem e Didlogo da viciosa vergonha. Reprodugdo facsimilada,
leitura, introdugdo e anotagdes por Maria Leonor Carvalhdo Buescu, Lisboa, Publicacdes da Faculda-
de de Letras da Universidade de Lisboa, 1971; Joao de Barros, Gramdtica da Lingua Portuguesa, 3*
edi¢do. Organizada por José Pedro Machado, Lisboa, 1957. Cf. Winkelmann, 1994, pp. 480-481.
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«para a aberta e d, 9, e para a pechada, ainda que presenta ds veces incohe-
rencias: difingdm, diuisdm, gramdticos, obrdr, chamdmos, pessodl, raciondl,
trdzem, coniugagdm, especidl, qudl e qual, qudes, chamar e chdmd, Repdr-
tem e repdrt«n, casos, partem, etc.; uoz, demostra, como, nome, pronome,
maodos, so, todos, todolos, Nos, somente, pdde; u«rbo, tempos, ueremos, te-
mos, «m, «e e, aquelle, tem, g«nero, esp<«cia, p<a, neutros, numero, etc.
(todo isto no f. 18, reproducido na edicién de 1957, p. 23).

Mudan xa de norma Gandavo e Nunes de Ledo. Gandavo!’ presenta
unha ortografia latinizante e di que se debe garda-la ortografia conforme 4
etimoloxia e pronuncia dos vocabulos (9). Por iso escribe Orthographia,
officina e illustrandoa (4), accentos (5), difficuldade e grammaticos (6),
comette (7), ethymologia (9), syllabas (15), escripturas (17), parenthesis
(19), nunqua (21), Christo (29), authoridade (36), etc. Non pon guions
(imprimase 3, illustrandoa 4, vsandose 23, etc.) e tampouco acentos grafi-
cos (Gandavo, lingua, dialogo, Antonio, genero e materias 3, animo e
prologo 4, syllabas 15, parenthesis 19, etc.), a non ser como signos diacri-
ticos para diferenciar palabras ou formas verbais con pronuncia en distinta
silaba ou para evitar homonimias, como indica no capitulo “Dos accentos
qve fe hio de vfar em algiias letras, ou vocabulos que teuerem duuidofa a
lignificacdo” (25-28): por (20), a ou ds (25), alcangard (27), € (33), etc.

Pouco despois Nunes de Ledo!® segue coa idea da grafia etimoldxica e
pon triumpho (4r), alphabeto (4v), patriarcha (5r), officio (5r), accomoda-
mos (6r), Athenas (8r), etc., escribindo sempre 4 latina bb, cc, dd, ff, gg. I,
mm, nn, pp, L (manflo), tt (42r-48v), ch, ph, rh, th e pt (48v-50v). Ade-
mais, distingue entre acento agudo, grave e circunflexo para indicar dife-

17. Pero de Magalhdes de Gandavo, Regras gve ensinam a maneira de escrever e orthographia
da lingua Portuguesa, com hum Dialogo que a diante se segue em defensam da mesma lingua, Lis-
boa, Na officina de Antonio Gonsaluez, 1574 [edi¢do fac-similada, Lisboa, Biblioteca Nacional,
1981]. Cf. Rolf Nagel, “Die Orthographieregeln des Péro de Magalhdes de Gandavo”, Aufsditze zur
Portugiesischen Kulturgeschichte, IX, 1969 [1972], 110-135; Winkelmann, 1994, pp. 481-483.

18. Duarte Nunez do Lido, Orthographia da lingoa portvgvesa. Obra vtil, & necessaria, assi pera
bem screuer a lingoa Hespanhol, como a Latina, & quaesquer outras, que da Latina teem origem.
Item hum tractado dos pontos das clausulas, em Lisboa, Per Iodo de Barreira impressor delRei N. S.,
M. D. LXXVI. En 1606 publicouse Origem da lingoa portvgvesa. Per Dvarte Nvnez de Lido..., Lis-
boa, Impresso por Pedro Crasbeeck. Anno MDCVI. Despois publicdronse as dias obras xuntas co titu-
lo Origem, e Orthographia da Lingua Portugueza..., Lisboa, Typ. Rollandiana, 1784 (nova edicién en
Lisboa, Typ. do Panorama, 1864). Cf. Origem da Lingua Portuguesa, quarta edi¢do, conforme a pri-
meira com estudo preliminar e anotagdes de José Pedro Machado, Lisboa, Pro Domo, 1945; Ortogra-
fia e origem da lingua portuguesa. Introducdo, notas e leitura de Maria Leonor Carvalhdao Buescu,
Lisboa, Imprensa Nacional-Casa da Moeda, 1983; Maria Leonor Carvalhdo Buescu, “A ‘Ortografia’
de Duarte Nunes de Ledo”, Revista da Faculdade de Letras, 1, 1976-1977, 253-259; Winkelmann,
1994, pp. 483-485.
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rencias entre palabras que se escriben igual, como amdra, leéra, ouuira,
amard, leerd, ouuird, cor, cor, féz (verbo), féz (por borra), ia (do verbo) e
Jjd, e (conxuncion) e é (verbo) (66r-67r). Tamén usa apdstrofos (67r-68r)
para indica-la elisién da vocal en de, me, te, se, que, ante, no, na, esse, este,
aquelle e outro cando segue unha palabra que empeza por vocal.

Canto 4 posposicién do pronome fai algunhas precisions. Critica s
que escriben digaflfe, facalle, pallaflle, porque alteran as silabas na canti-
dade e mudan o acento, facendo de dudas diccidns unha e causando confu-
sién no significado. “Polo que afsi como dizemos aquillo fe ama,
prepoédo o, fe, alsi hemos de dizer feparadamente, amafle, quido o post-
poemos, & ¢d hum.s. foomente, como faz fe, diz fe, nauega fe, pdde fe,
pafle re” (55r). Pero tamén escribe dizfe (32v), etc.

Nunes de Ledo impén unha norma grafica que seguen con bastante
proximidade os gramdticos posteriores!'®. Asi, no século XVII ségueno,
con algunhas observaciéns e aclaraciéns, autores como Alvaro Ferreira de
Vera?0, Bento Pereira?!, Jodo Franco Barreto??, Jodo Nunes Freyre23 ou
Anténio Franco?* e no século XVIII autores como Rafael Bluteau?>, Jerd-

19. Cf. Rita Marquilhas, Norma Grdfica Setecentista. Do Autégrafo ao Impresso, Lisboa, Instituto
Nacional de Investigacdo Cientifica, Centro de Linguistica da Universidade de Lisboa, 1991; Winkel-
mann, 1994, pp. 485-489.

20. Orthographia ou modo para escrever certo na lingua portugueza. Com um tractado de memo-
ria artificial: outro da muita similhanga que tem a lingua portugueza com a latina..., Lisboa, Off. de
Mathias Rodrigues, 1631.

21. Regras geraes breves, & comprehensivas da melhor orthographia, com que se podem evitar
erros no escrever da lingua latina e portugueza, para se ajuntar d Prosodia, Lisboa, Off. de Domin-
gos Carneiro, 1666. Cf. Winkelmann, 1994, pp. 487-488.

22. Orthographia da lingua portugueza..., Lisboa, na Officina de Joam da Costa, 1671; Ortho-
graphia da lingoa Portugueza e Notas d de Duarte Nunes de Ledo, Lisboa, 1670. Cf. Winkelmann,
1994, pp. 486-487.

23. Anotagoens Ad rudimenta grammaticae nas regras mais gerais della, com huma instruccad
brevissima para se comegar a compor, e construir, vulgo Syntaxinha, acrescentada pelos casos com
recopilagad, para melhor noticia dos principiantes com duas regras geraes de Orthographia. Ordena-
das pelo Padre Joam Nunes Freyre, natural da Cidade do Porto, e nella Mestre de Grammatica, e Ca-
pellad Mor da S. Casa da Misericordia della. Em Coimbra, Com as licengas necessarias. Na Impressad
da Viuva de Manoel de Carvalho Impressora da Universidade, Anno 1676.

24. Promptuario de Syntaxe dividido em duas partes; na primeira se cotem a Syntaxe pela mesma
ordem da Arte; nos Escolios se poem a significacam do nome, ou verbo como o caso competente. Na se-
gunda se tratam algumas noticias congruentes a mesma Syntaxe, que se podem ver na pagina seguinte.
Pelo P. Antonio Franco, Da Companhia de Jesu, Mestre, que foy da primeira classe de Rhetorica em a
Universidade de Evora, Evora, Na Officina da Universidade, 1699 (tamén 1709, 1723, 1730, 1750).

25. Espec. no Vocabulario Portuguez et Latino ... pelo Padre Raphael Bluteau..., Coimbra, No
Real Collegio das Artes da Companhia de Jesu, Anno Domini M.DCC.XII (8 vols. publicados entre
1712 e 1721, seguidos do Supplemento ao Vocabulario Portuguez et Latino... Parte Primeira, Lisboa,
Officina de Joseph Antonio da Sylva, 1727; Parte Segunda, Lisboa, Patriarcal Officina de Musica,
1728). Cf. Winkelmann, 1994, pp. 489-490.
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nimo Contador de Argote?°, Madureira Feij6?’, Lufs Caetano de LimaZ®
ou Fr. Luis do Monte Carmelo®. A obra de Madureira Feij6 é a de maior
difusién e segue escribindo & latina dithongos, accentos, abbreviaturas,
Escholas (no propio titulo), chimerica, difficuldade, etc. S6 pon acentos
graves ou agudos para diferenciar palabras (sabio, prologo, d, critica, dou-
tissimo, genero, conseguirds, so, tiverad pero principidrad, levdra, ouvira,
léra, amard, lerd, amdram, amardm, léram, leram, emprégo, tempéro (subs-
tantivo) fronte a emprégo e tempéro (verbo), etc. e ten como novidade do
século X VIII a colocacién dun guién para separa-lo verbo do pronome.

Pola sia banda, Monte Carmelo utiliza tamén os acentos agudos e cir-
cunflexos, que son moitas veces necesarios nas silabas A, E, O “para cla-
reza do sentido; porque fazemos diverssissimos tenores naquellas
syllabas” (p. 81). D4 unha lista inmensa de palabras nos §§ IX-XI (pp. 79-
132) e escribe, por exemplo, rezdmos (pres.), rezdmos (pret.); acérto,
aderé¢o, govérno, paréde, almogo, etc. (subst.) e acérto, aderéco,
govérno, séllo, almogo, etc. (verbos). Pero resulta moi confuso, posto que
tamén pon acento agudo ou circunflexo noutras palabras, como ortho-
grafia, orthologia, asilo, mercé, privilégio, fora, se-cumprird, pode, corte,
so, Sdtyra (ainda que as esdrixulas normalmente van sen acento), etc., etc.
Outra particularidade estd no uso do guién, pois propén que se poiia tanto
se o pronome vai enclitico coma proclitico: se-confunde, se-equivocam,
se-pronunciam (p. 81), me-parecéram, absténdo-te. Esta regra non a cum-
pre sempre, como en se excéptiam, se pronunciam (p. 81), etc.

Contra a postura mdis xeral da graffa etimoldxica houbo voces de pro-
testa no século XVIII, sendo un dos mdis acérrimos defensores da grafia

26. Regras da lingua portugueza, espelho da lingua latina, ou disposicam para facilitar o ensino
da lingua Latina pelas regras da Portugueza..., Lisboa Occidental, na Officina de Mathias Pereyra da
Sylva & Jodo Antunes Pedrozo, 1721; Segunda impressad, muyto accrecentada, e correcta, Lisboa Oc-
cidental, na Officina da Musica, 1725.

27. Joad de Moraes Madureyra Feyjo, Orthographia, ou Arte de escrever, e pronunciar com acer-
to a lingua portugueza..., Lisboa, Off. de Miguel Rodrigues, 1734 (con impresions posteriores, como
en 1739, 1786, 1797, 1814, 1815, 1818, 1824, 1836, 1861). Cf. Maria Filomena Gongalves, Madurei-
ra Feijo, ortografista do século XVIII: para uma historia da ortografia portuguesa, Lisboa, Ministé-
rio da Educagdo, Instituto de Cultura e Lingua Portuguesa, 1992; Winkelmann, 1994, pp. 490-491.

28. Orthographia da lingua portugueza, Lisboa Occidental, Na Officina de Antonio Isidoro da
Fonseca, 1736. Cf. Winkelmann, 1994, pp. 491-492.

29. Compendio de orthografia, com sufficientes Catalogos, e novas Regras, para que em todas as
Provincias, e Dominios de Portugal, possam os curiosos comprehender facilmente a Orthologia, e
Prosddia, isto he, a Recta Pronunciacam, e Accentos proprios, da Lingua Portugueza: accrescentado
com outros novos Catalogos, e explicacam de muitos Vocabulos antigos, e antiquados..., Lisboa, Na
Officina de Antonio Rodrigues Galhardo, 1767. Cf. Winkelmann, 1994, pp. 492.
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fonética Lufs Anténio Verney3C. Este autor critica a Nunes de Ledo e a t6-
dolos gramdticos do XVII e XVIII que seguiron unha ortografia etimol6-
xica (deixando sen citar estrafiamente a Madureira Feij6) e defende con
ardor na Carta I unha ortografia fonética, considerando que debe escribir-
se tal como se pronuncia e tomando como lingua padrén a falada na Estre-

madura portuguesa. Con todo, fai concesions 6 uso tradicional, xustificdn-

doas con argumentos de varia natureza’!.

A cuestion ortografica estd latente en todo o século e s veces plantéase
o problema, como nun manuscrito de 29 de novembro de 1737 (4 follas) do
padre Jodo Bautista de Castro, que lle pregunta ds eruditos da Corte de Lis-
boa se serfa madis acertado para a ortografia portuguesa “manter as suas
diccdes dentro da etymologia latina, ou expresa-las pelo rigor da pronun-
ciagio?”, obtendo diversas respostas®2. Miis tarde Anténio de Almeida pu-
blica dous artigos no Jornal Encyclopedico (marzo de 1789 e xaneiro de
1790) defendendo a ortografia conforme 4 pronuncia, pero esta tendencia
non gafia adeptos e nos tratados de finais do século e na maior parte dos nu-
merosos do XIX segue imperando a ortografia latinizante, como en Francis-
co Nunes Cardoso?3, José Joaquim Bordalo®*, Francisco José Freire33, Au-
gusto Castrilho® e noutras obras citadas na Historiografia de Cardoso,
1994, pp. 71-94. Por exemplo, Rodrigo Ferreira da Costa fai acopio no titu-

30. Luis Antonio Verney, Verdadeiro methodo de estudar ... para ser util d Republica e d Igreja:
proporcionado ao estilo e necessidade de Portugal..., Valensa, na Officina de Antonio Balle, 1746
(ainda que debe ser de 1747 ou 1749); reimpreso en 1747 (pero realmente por volta de 1751, como in-
dica Pires, pp. 17-18, na edicién de Luis Anténio Verney, Verdadeiro Método de estudar (Cartas sobre
Retorica e Poética). Introducdo e notas de Maria Lucilia Gongalves Pires, Lisboa, Editorial Presenca,
1991). Cf. Verdadeiro método de estudar, ed. organizada por Anténio Salgado Jtnior, 5 vols., Lisboa,
Sa da Costa, 1949-1953; Verdadeiro método de estudar, pref. e notas por Joaquim Ferreira, 2* ed., Por-
to, Domingos Barreira, 1960; 3* ed., 1984. Véxase tamén Resposta ds reflexoens que o R. P. M. Fr. Ar-
sénio da Piedade, Capucho, fez ao livro intitulado Verdadeiro metodo de estudar..., Valensa, Na Off.
de Antonio Balle, 1748. Cf. Winkelmann, 1994, pp. 492-493.

31. Cf. Rolando Morel Pinto, Histéria da Lingua Portuguesa. IV. Século XVIII, Sao Paulo, Edito-
ra Atica, 1988, pp. 15-17.

32. Siméo Cardoso, Historiografia gramatical (1500-1920). Lingua Portuguesa - Autores Portu-
gueses, Porto, Revista da Faculdade de Letras, 1994, p. 88.

33. Arte, ou novo methodo de ensinar a ler a lingua portugueza, por meyo da estampa, a que se
prepoim um novo systema da sua orthografia, Lisboa, Offic. de Simdo Thaddeo Ferreira, 1788; Arte
da orthografia portugueza conforme o novo sistema, Lisboa, Offic. de Simao Thaddeo Ferreira, 1790;
Exame critico das regras de orthografia portugueza, Lisboa, Offic. de Simdo Thaddeo Ferreira, 1790.

34. Tratado da orthografia portugueza com Importantissimo auxilio para os que ndo frequen-
tdrdo os estudos. Segunda edicdo correcta e augmentada, Lisboa, Na Typ. de M. de J. Coelho, e
Comp.*, 1835; 5% ed., Lisboa, Typ. de Vicente Alberto dos Santos, 1865.

35. Reflexdes sobre a lingua portugueza. Parte primeira. Trata do valor das palavras e correccdo
da Grammatica, Lisboa, Typographia da Sociedade Propagadora dos Conhecimentos Uteis, 1842.

36. Promptuario orthographico e syntactico para instrucgdo primaria, Lisboa, Typ. Universal, 1879.
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lo dos tres argumentos utilizados xa no século anterior3’ e José Feliciano de
Castilho Barreto e Noronha® segue escribindo graphia, orthographia (p.
42), commum, physionomicos, gruppos, ethnographia (p. 43), etc. e alterna
no uso dos acentos: possivel (p. 42), orthographicas, (p. 43), linguas, histo-
ria, phenomeno (p. 43), etc, pero tamén niimero (p. 43), commércio (p. 42),
arrastrard (p. 45), etc. Para o guién fai como Monte Carmelo: multiplicam-
se (p. 44) e se-immaranha (p. 44), lhe-houver (p. 45), etc.

Fronte 4 tendencia xeral da ortograffa etimoldxica no século XIX tamén
hai autores, coma no século anterior, que son partidarios da ortografia fonéti-
ca, como Anténio José Vaz Velho? ou José Tavares de Macedo*” e especial-
mente o médico militar José Barbosa Ledo, que publica un traballo en 1875
sobre a reforma*! e promove unha Comisién no Porto para o que chama re-
forma sénica*?. Esta comisién envia en 1877 un parecer 4 Academia das
Ciencias de Lisboa*?, que é rexeitado pola Comisién nomeada pola Acade-
mia (con José M. Latino Coelho*, Manuel Pinheiro Chagas e A. M. Couto
Monteiro). A idea da ortografia sonica colle certa presencia e outros autores
siimanse a ela, como Francisco José Monteiro Leite®? e A. Louro*©.

O tema da reforma chega a Cofmbra, onde tamén se fan propostas*’, e
fai que diversos autores tomen posicién e mantefian viva a polémica,

37. Tractado de orthographia portugueza, deduzida das suas tres bases, a pronunciagdo, a ety-
mologica, e o uso dos doutos, Lisboa, Imprensa Regia, 1818.

38. Orthographia portugueza e missdo dos livros elementares; correspondencia official, relativa
ao Iris Classico, publicada por — , 2* edi¢do correcta e augmentada, Rio de Janeiro, Typ. e Livraria de
B. X. Pinto de Sousa, 1860.

39. Opusculo sobre Orthographia, dividido em seroes de inverno, Lisboa, Imprensa Nacional, 1856.

40. Elementos de Orthographia Portugueza, Lisboa, Imprensa Nacional, 1834; 2* ed., Lisboa,
Tip. Universal, 1861.

41. Consideragoes sobre a Orthographia Portugueza... Porto, Tip. de A. J. da Silva Teixeira,
1875. Cf. Winkelmann, 1994, p. 494.

42. Cf. Os seus Principios e regras para escrever em ortografia sonica, Porto, 1886.

43. Cf. Parecer da Comissdao da reforma orthographica, Porto, Tip. de A. J. da Silva Teixeira,
1877. Véxase tamén José Barbosa Ledo, Colégdo de estudos e documentos a favor da reforma da or-
tografia em sentido sonico, Lisboa, Imprensa Nacional, 1878; id. Reprezentacdo d Academia Real das
Ciéncias sobre a reforma da ortografia, Lisboa, Imprensa Nacional, 1878; id., A Academia Real das
Ciéncias de Lisboa e a comigdo de reforma ortogrdfica do Porto, Porto, 1879; 1d., A ortografia sonica
e os seus adversdrios, s. d.

44. Parecer apresentado d Academia Real das Ciéncias de Lisboa sobre a reforma ortogrdfica
proposta pela comissdo da cidade do Porto, Lisboa, Tip. da Academia, 1879.

45. A Ortografia etimoldgica e a sonica, Porto, Livraria Central de Campos & Godinho, 1887.

46. Ortografia portugueza sonica, Lisboa, Imprensa de Libanio da Silva, 1901.

47. Questdo (a) ortogrdfica e o Instituto de Coimbra. Documentos e explicagées, Coimbra, 1896.
Cf. Anténio José Gongalves Guimardes, Algumas reflecsois sobre a ortografia portuguésa. Parecer
apresentado a comissdo de reforma ortografica, Coimbra, Imprensa de Universidade, 1903.
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como Antonio Moniz Barreto Corte-Real*, Antonio Castanheira Nunes*®

e Candido de Figueiredo®. De tédolos lingiiistas que empezaron a escri-
bir a finais do século XIX, o grande impulsor da reforma ortogréfica foi o
famoso investigador A. R. Gongalves Viana, que nos seus primeiros tra-
ballos ainda escribe o seu apelido con dos nn (Vianna). Gongalves Viana
(xuntamente con Guilherme Vasconcellos Abreu) publica as Bases da Or-
tografia Portugueza, Lisboa, Imprensa Nacional, 1885, onde propén a eli-
minacién da grafia latinizante e a intensificacion da acentuacion gréfica:
eliminacién do 4, das consoantes dobres, do y, de ph por f'e das consoan-
tes mudas se non inflden no timbre das vocais. Propén isto porque cada
imprenta tifia a stia ortograffa e mesmo era distinta a da Imprensa Nacio-
nal e a da Imprensa da Universidade. Non lle fixeron caso e nalgtin texto
posterior Viana seguiu utilizando a ortografia tradicional®', pero axifia se
decide definitivamente pola reforma e escribe sobre ela en diversos traba-
llos desde 189472, especialmente na Ortografia Nacional. Simplificacdo e
uniformizacdo sistemdtica das ortografias portuguesas, Lisboa, Livraria
Editora Viuva Tavares Cardoso, 1904, onde responde 6 cuestionario que
presentara en 1900 con 115 preguntas e prop6n eliminar toda a paraferna-
lia latinizante, chegando mesmo a postula-lo uso de j por g (etimoldjica,
etimolojia p. 37, orijem p. 38, etc.)’. Por esta época seguen sen facerlle
caso>,

48. Proposta de reforma orthographica, Angra do Heroismo, Tip. Angrense, 1877.

49. Duas palavras a respeito da orthographia actual e projecto de reforma, Lisboa, Casa Portu-
gueza, 1879.

50. A questdo orthographica. Carta ao prezidente da Comissdo nomeada na Academia Real das
Sciencias acerca da orthographia que deverd ser adoptada no Dicionario da mesma Academia, Lis-
boa, 1887.

51. Por exemplo, en Exposi¢do da pronuncia normal portuguesa para uso de nacionaes e estran-
geiros. Memoria destinada d X sessdao do Congresso Internacional dos Orientalistas, Lisboa, Impren-
sa Nacional, 1892.

52. Proposta para a fixagdo da acentuagdo grdfica portuguesa..., Lisboa, Typ. do Commercio de
Portugal, 1894; Proposta de um questionario para se formularem as regras de orthographia portu-
guesa uniforme ...: proposta apresentada d Academia Real das Sciencias de Lisboa, Lisboa, Typ. da
Academia, 1900; As ortografias portuguesas; estudo das suas anomalias e meios de as remediar insti-
tuindo-se a ortografia nacional, Lisboa, Typ. da Academia, 1902.

53. Cf. a sta obra Palestras filoldjicas, Lisboa, Livraria Classica Editora, 1910; 2* ed., 1931.

54. Véxase, por exemplo, a magna obra Cancioneiro da Ajuda. Edi¢éo critica e commentada por
Carolina Michaélis de Vasconcellos, doutora em Philosophia. Volume I: Texto, com resumos em
alemdo, notas e eschemas metricos; volume 1I: Investigacdes bibliographicas, biographicas e histori-
co-litterarias, Halle, Max Niemeyer, 1904. Dona Carolina xa muda de postura en Mestre Giraldo e os
seus tratados de Alveitaria e Cetraria. Estudo Literdrio e Contribugées para o futuro Dicciondrio Eti-
mologico das Linguas Romdnicas Peninsulares, Lisboa, Imprensa Nacional, 1911 [Separata da Revis-
ta Lusitana, X111, 3-4, 1910].
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Entre tanto no Brasil adidntanse a Portugal e presentan unha reforma or-
tografica en 1907%3, proposta por Medeiros e Albuquerque, seguindo, en
parte, as ideas de Gongalves Viana. Contra este proxecto presentan unha
proposta diferente Ruy Barbosa e Silvio Romero, pero a Academia Brasilei-
ra de Letras aproba a primeira, que recibe criticas moi fortes dos partidarios
da ortografia etimoldxica, como € o caso de Alexandre de Fontes>®.

En Portugal segue a discordia e por fin o 15 de febreiro de 1911 o Go-
berno portugués nomea unha Comisién encargada de unificar e fixa-las
bases da ortografia. Estaba composta por Carolina Michaélis, Gongalves
Viana, Candido de Figueiredo, Adolfo Coelho e Leite de Vasconcelos, en-
trando pouco despois (o 16 de marzo) a formar parte dela Anténio Garcia
Ribeiro de Vasconcelos, Anténio José Gongalves Guimardaes, Epifanio da
Silva Dias (que se escusou), Julio Moreira, José Joaquim Nunes e M. Bor-
ges Grainha. Esta Comision presentou o seu relatorio o 23 de agosto e o 1
de setembro de 1911 o Goberno aprobou por decreto as resolucions da
Comisién’, mandando que a reforma se adoptase nas escolas e nos docu-
mentos e publicacions oficiais e que se publicase un Vocabulario Ortogra-
fico®® e unha Cartilla. En xeral adoptdronse as propostas de Gongalves
Viana, pero mantivose a graffa g ante e, i, o A inicial e x.

55. Cf. Almachio Denis, A Reforma Ortogrdfica, Bahia, Offic. do Diario da Bahia, 1907. Véxase
xa antes Miguel Lemos, Normas ortogrdficas tendentes a simplificar e ordenar a ortografia de nossa
lingua, Rio de Janeiro, Apostolado positivista do Brasil, 1901.

56. A Escripta Nacional ou A Orthographia Portugueza Etymologica (Lic¢do practica), Lisboa,
Livraria Ferin, s. d. [1908?] (a 2* ed. corrixida é de 1909); A questdo orthographica, Lisboa, Typ. da
Coop. Militar, 1910; Orthophonia e orthographia da lingua portugueza, Lisboa, Typ. da Gazeta dos
Caminhos de Ferro, 1913. Cf. tamén C. de Figueiredo, A Ortografia no Brasil (a propésito da reforma
ortogrdfica votada pela Academia Brasileira). Historia e critica, Lisboa, A. M. Teixeira & C.%, 1908
(2* ed., 1921); A lingua portuguesa em Portugal e no Brasil: discurso académico, seguido de um resu-
mo da reforma ortogrdfica, Lisboa, Lusitania Ed., 1923.

57. Cf. Bases para a unificagdo da ortografia, Lisboa, Imprensa Nacional, 1911; Bases da orto-
grafia portuguesa, Coimbra, F. Franca Amado, 1911; Formuldrio da ortografia nacional. Relatorio e
bases fixadas pela Comissdo nomeada por Portaria de 15 de Fevereiro de 1911, Coimbra, Imprensa
da Universidade, 1911. Véxase tamén Albert-Alain Bourdon, “Ortographe et Politique sous la Premie-
re Republique Portugaise”, Arquivos do Centro Cultural Portugués, X, 1976, 261-300.

58. Cf. A. R. Gongalves Viana, Vocabuldrio Ortogrdfico e remissivo da Lingua Portuguesa. Con-
tendo cérca de 100.000 vocdbulos, conforme a ortografia oficial, Lisboa, Aillaud-Alves & C.2 / Rio
de Janeiro-S. Paulo-Belo Horizonte, Francisco Alves & C.12, 1912; 2 ed., Lisboa, Aillaud-Alves e C.12,
1913; 3% ed., 1914; 7* ed., Livr. Bertrand, 1933; 8 ed., 193? (xa en 1909 publicara o Vocabuldrio orto-
grdfico e ortoépico da lingua portuguesa); cf. tamén o seu Formuldrio ortogrdfico conforme o plano
de regularizacdo e simplificagcdo da escrita portuguesa..., Lisboa, Livr. Aillaud & Bertrand, 1916; F.
A. Xavier Rodrigues, Vocabuldrio ortogrdfico da lingua portuguesa ... em conformidade com o De-
creto de 1 de Setembro de 1911, Lisboa, Typ. Paulo Guedes & Saraiva, 1912 (cf. Vocabuldrio ortogrd-
fico e ortoépico da lingua portuguesa, coord. F. A. Xavier Rodrigues, 3" ed., Lisboa, Livr. Rodrigues,
1937).
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A imposicién da nova ortografia en Portugal non se fixo dun dia para o
outro e achamos autores que discuten o tema. Asi, Candido de Figueiredo,
ainda que era xa consciente do problema da ortografia no prélogo 6 seu
Novo Dicciondrio da Lingua Portuguesa, datado o 10 de marzo de 1899, na
segunda e na terceira ediciéns do diccionario, que sairon despois da refor-
ma, malia el ter participado na Comisién, segue ddndolle preferencia 4 orto-
grafia etimoldxica (pon, por exemplo, como lema “Philosophia, ou Filoso-
fia”)>°. Nos anos seguintes segue habendo relatorios e estudios criticos®?.

O gran problema da nova normativa foi que no Brasil non se aceptou
esta reforma feita en Portugal, polo que seguiron as diferencias entre as
ddas comunidades, e isto levou a que houbese contactos entre a Academia
das Ciencias de Lisboa e a Academia Brasileira de Letras para tratar de
chegar a un consenso e resolve-las diverxencias. Houbo unha revisién da
ortograffa brasileira en 19129, pero seguiu a disensién®2. Anos despois, o
11 de novembro de 1915, a Academia Brasileira adheriuse 4 reforma portu-
guesa de 1911, por pouco tempo, pois o 14 de novembro 1919 deu marcha
atrds. Debido a isto, en 1923 Jilio Dantas, presidente da Academia das
Ciencias de Lisboa, desprazouse ¢ Brasil coa proposicion de que as dias
Academias chegasen a un acordo ortografico definitivo. Non o conseguiu
de inmediato, pois a Academia Brasileira adoptou en 1926 as normas orto-
gréficas da Revista de Lingua Portuguesa e en 1929 volveu outra vez s de
1907. Tiveron que segui-los contactos para establecer un acordo que con-
tentase 6s dous paises e este levouse a cabo en 1931, sendo asinado o 30 de
abril polos embaixadores de Portugal e Brasil e polos presidentes das diias
Academias®. Neste acordo facianse concesiéns mutuas e aprobouse en
Portugal por Orde Ministerial de 27 de maio, ainda que sen aceptar tédalas
condicidns, porque se opuxo a Academia das Ciencias de Lisboa. No Brasil
aprobouse por Decreto do 15 de xuiio de 1931 e do 2 de agosto de 1933,

59. Cf. C. de Figueiredo, A reforma ortogrdfica (Em meia diizia de palavras), Lisboa 1911, coa
resposta de José Custédio Vieira, A proposito da reforma da ortographia portugueza (Carta ao distin-
tissimo filologo e homem de letras sr. Candido Figueiredo), Lisboa, Imprensa Lucas, 1912.

60. Cf. Bases da ortografia que deve ser adoptada no diciondrio da Academia. Relatério da Co-
missdo do Diciondrio - Relator: David Lopes, Lisboa, Imprensa Nacional, 1916; Francisco José Mon-
teiro Leite, Estudo Critico sobre a Moderna Ortografia da Lingua Portuguesa..., Porto, Rafael Pereira
dos Santos, 1915.

61. Academia Brasileira de Letras, “Reforma ortografica: regras e anotagdes”, Revista da Acade-
mia Brasileira de Letras, Rio de Janeiro, V, 9, 1912, 125-152.

62. Cf. Oscar Nobiling, Reforma da orthographia, Siao Paulo, 1913.

63. Cf. “Bases do Acordo Ortografico entre a Academia de Ciéncias de Lisboa e a Academia Bra-
sileira de Letras”, Revista da Academia Brasileira de Letras, XXXVI, 113, 1931, 49-52.
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pero en 1934 promulgouse a nova Constituicdo Brasileira, que botou abai-
x0 o Acordo. En 1937 o Goberno brasileiro encarga a Sousa da Silveira,
Antenor Nascentes e Augusto Magne a elaboracion dunha nova Reforma,
pero o 23 de febreiro de 1938 (Decreto-lei n® 292) volve a4 Reforma de
193164, Algiins anos despois apareceu en Portugal o Vocabuldrio Ortogrd-
fico® e en 1943 os dous Gobernos asinaron a Convengdo Luso-Brasileira
do 29 de decembro de 1943 para a unidade, ilustracion e defensa do idioma
comiin®, publicando tamén neste mesmo ano a Academia Brasileira de Le-
tras o Vocabuldrio®, que seguia presentando diverxencias respecto 6 Voca-
bulario publicado pola Academia de Lisboa. Por iso os dous Gobernos de-
cidiron unha vez madis buscar unha unificaciéon e organizaron unha
Conferencia Interacadémica para resolve-las diferencias existentes. Para
iso reunironse en Lisboa de xullo a outubro de 1945 unha delegacién da
Academia Brasileira e a seccién de filoloxia da Academia das Ciencias e
chegaron a un novo acordo para a unificacién ortografica. Os membros da
Conferencia asinaron o instrumento de acordo o 10 de agosto, o acto com-
plementar que aprobou o desenvolvemento analitico das 51 bases o 25 de
setembro e o protocolo de peche o 6 de outubro®. O Goberno brasileiro

64. Cf., por ex., Napoledo Mendes de Almeida, Ortografia oficial. Decreto-lei 292, de 1938, 2*
ed., Sdo Paulo, Ed. Saraiva e Cia., 1942; Aires da Mata Machado Filho, Ortografia oficial, 2* ed. me-
lhorada, Belo Horizonte, Edigdes Mensagem, 1938; 3* ed. revista e aumentada, Rio de Janeiro, Livr.
Francisco Alves, 1942.

65. Academia das Ciéncias de Lisboa, Vocabuldrio Ortogrdfico da Lingua Portuguesa, Lisboa,
Imprensa Nacional, 1940. Cf. A. Sampaio e Melo, Prontudrio ortogrdfico da Lingua Portuguesa, Por-
to, Ed. Domingos Barreira, 1940.

66. Republica Portuguesa, Convengdo Ortogrdfica Luso-Brasileira: discursos, Lisboa, Assem-
bléia Nacional, 1944; Convengdo Ortogrdfica Luso-Brasileira, Lisboa, Imprensa Nacional, 1944.

67. Academia Brasileira de Letras, Pequeno Vocabuldrio Ortogrdfico da Lingua Portuguésa, Rio
de Janeiro, Imprensa Nacional, 1943. Cf. Academia Brasileira de Letras, Instrucdes para a organi-
zagdo do Vocabuldrio Ortogrdfico da Lingua nacional, Rio de Janeiro, Servico Grafico do Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica, 1942; M. R. Martins, Comentdrios a margem do “Pequeno Vo-
cabuldrio Ortogrdfico da Lingua Portuguesa” da Academia Brasileira de Letras, 1943, Rio de Janei-
ro, Ed. do autor, 1944.

68. Ct. Convengdo ortogrdfica luso-brasileira: Decreto n® 35228 de 8 de Dezembro de 1945, Lis-
boa, Imprensa Nacional, 1945; A Convengdo Ortogrdfica Luso-Brasileira estabelecida pelo Decreto
N? 35:228, com um Prefcio de Augusto Moreno e um vocabuldrio auxiliar organizado por Cardoso
Junior, Lisboa, Editorial Inquérito, 1945; Acordo ortogrdfico luso-brasileiro de 1945: bases
analiticas, Porto, Editorial Argus, 1945; "Pela unidade da lingua. O Acordo Ortografico Luso-Brasi-
leiro”, Revista de Portugal. Série A: Lingua Portuguesa, VIII, 1945, 157-182; Sebastido Pestana, O
acordo ortogrdfico luso-brasileiro, Lisboa, Ocidente, 1945; Regras da nova ortografia. Bases do
Acordo Ortogrdfico entre a Academia de Ciéncias de Lisboa e a Academia Brasileira de Letras,
acompanhadas da lista alfabética completa das palavras contidas nas Bases do Acordo cuja grafia
sofreu alteragdo. Dec. 35:228 de 8-12-1945, 2* ed., Porto, Porto Editora, 1946; Bases da nova orto-
grafia. Introduc@o e notas de José Pedro Machado, Lisboa, Pro Domo, 1946; Miguel Moraes, Orto-
grafia luso-brasileira. Alfabetag¢do e coordenagdo do desenvolvimento analitico das bases do Acordo
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aprobou este acordo ortogrifico o 5 de decembro de 1945 (Decreto-Lei
8.286) e o Goberno portugués o dia 8 do mesmo mes (Decreto 35:228).
Como consecuencia do establecido no Acordo, as dias Academias dedica-
ronse a prepara-los seus vocabularios ortograficos®.

Hai que ter en conta que a fixacién de moitas formas no portugués so
se deu en 1945, como é o caso de perguntar e non preguntar, quer € non
quere, etc. Ademais, o Acordo presentouse con concesions e respectando
que nos nomes e nos apelidos se puidese conserva-la grafia tradicional.

No Brasil este Acordo deu lugar a unha tremenda polémica por consi-
deraren que se facfan demasiadas concesidns a Portugal e terminou por ser
rexeitado polo Goberno. En 1948 o presidente Getilio Vargas pediu que
se volvese 6 sistema ortografico existente en 1943, polo que se produciu
un longo debate no Parlamento, como consecuencia do cal a Cdmara dos
Deputados revogou o Decreto-lei n° 8.286 o 14-12-1951. Mdis tarde, o 21
de outubro de 1955 (Decreto-Lei n° 2.623), o presidente Café Filho resta-
bleceu o sistema ortogréfico de 194370,

de 1945, da Conferéncia interacadémica de Lisboa, Rio de Janeiro, Ed. Pongetti, 1946; Acordo orto-
grdfico da lingua portuguesa, Macau, Imprensa Nacional, 1946; R. d’Eca, “Comentdrios sobre os
acordos ortograficos luso-brasileiros”, Hispania, 30, 1947, 215-219; J. H. A. Padberg Drenkpol, “Pa-
recer sobre o Acordo Ortogrifico Interacadémico da Lingua Portuguesa, aprovado pela Academia Bra-
sileira de Filologia”, no Jornal do Comércio de Rio de Janeiro de 24-1V-1948; Acordo ortogrdfico da
lingua portuguesa: acordo resultante da Conferéncia interacadémica de Lisboa para a unidade orto-
grdfica da lingua portuguesa de 10 de Agosto de 1945, Goa, Governo Geral da India, 1955. Véxanse
as noticias que se dan en “Ortografia Luso-Brasileira”, Revista de Portugal. Série A. Lingua Portu-
guesa, X1III, 1948, 2-8, 46-51, 81; “O Acordo ortografico Luso-Brasileiro”, id., 277-280; Vasco Bote-
lho do Amaral, Estudos criticos de Lingua Portuguesa, 1: Bases da Ortografia Luso-Brasileira, Lis-
boa, Livr. Bernardo, 1946.

69. Academia das Ciéncias de Lisboa, Vocabulario Ortogrdfico Resumido da Lingua Portuguesa,
Lisboa, Imprensa Nacional, 1947; Academia Brasileira de Letras, Vocabuldrio Ortogrdfico Resumido
da Lingua Portuguesa, organizado em conformidade com o que decidiu a Conferéncia Interacadémi-
ca de Lisboa e aprovado pelo decreto-lei n8.286, de 5 de Dezembro de 1945, Rio de Janeiro, Impren-
sa Nacional, 1947. Cf. tamén F. Rebelo Gongalves, Tratado de Ortografia da Lingua Portuguesa,
Coimbra, Atlantida, 1947; Academia Brasileira de Letras, Vocabuldrio Ortogrdfico da Lingua Portu-
guesa, Rio de Janeiro, Bloch, 1981; J. Reis Chordo, Vocabuldrio ortogrdfico resumido da lingua por-
tuguesa, Porto, Educacio Nacional, 1946; J. Diogo Correia, Vocabuldrio ortogrdfico para Portugal e
Brasil, Porto, Figueirinhas, 1955.

70. José de Sa Nunes escribiu sobre o tema bastantes artigos. Por exemplo, “Em defesa do Acordo
Ortografico Luso-Brasileiro”, Revista de Portugal. Série A: Lingua Portuguesa, XII, 1947, 16-24, 103-
107, 136-139; XIII, 1948, 33-34, 69-73; “A Convencdo de 1943 e o Acordo de 1945. Esclarecimentos ne-
cessdrios”, 1d., XVI, 1951, 189-194; “O Tratado Internacional de Ortografia Luso-Brasileira”, id., XVI,
1951, 237-245; “A questao ortogréfica. Aos egrégios senhores legisladores”, id. XVII, 1952, 46-56; “O
Acordo Ortografico de 1945 na Camara dos Deputados do Brasil”, id. XVII, 1952, 77-86; “A Ortografia
no Senado Federal”, id., XVII, 1952, 109-118; “A Ortografia na Camara e no Senado”, id., XVII, 1952,
173-182; “O Acordo Ortogréfico de 1945 no Brasil”, id., XVII, 1952, 205-215; “O cisma ortografico bra-
sileiro”, id., XVIII, 1953, 281-289; “O caos ortogréfico brasileiro”, id., XIX, 1954, 81-88, 125-133, 156-
162, 181-185 (cf. Ocidente, 46, 1954, 191-198, 252-260; 47, 1955, 27-30, 52-59); “Como vai o caso orto-
grafico?”, 1d., XIX, 1954, 246-255 (cf. Ocidente, 47, 1954, 96-105); “Para a histéria do Acordo
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Desta maneira a escrita portuguesa e a brasileira seguiron sen unificar-
se. A historia interminable continuou. En 1971 as didas Academias estable-
ceron que se eliminasen os acentos en palabras homdgrafas, salvo en
podelpode, e os acentos da tonica secundaria nas palabras en -mente e
-zdo (no Brasil pola Lei n° 5.765 de 18-12-19717!; en Portugal polo De-
creto-lei n® 32/73, de 6-2-1973). As tentativas de achegamento seguiron
existindo e mesmo se chegou a resultados concretos en 1975, ano en que
se elaboraron unhas Bases Analiticas do Acordo Ortogrdfico de 1945 con-
solidadas pela Academia das Ciéncias de Lisboa e a Academia Brasileira
de Letras em 1975. Estas bases quedaron inéditas debido 4 Revolugdo dos
Cravos e a falta de democracia no Brasil.

Con todo, seguiuse falando da cuestién ortografica’ e as ddas Acade-
mias seguiron predispostas 6 didlogo e, por fin, en 1986 houbo unha reu-

Ortografico. O Acordo Ortogréfico e os legisladores”, id., XXIV, 1959, 141-151; “Para a histéria do Acor-
do Ortogrifico luso-brasileiro”, id., XXXV, 1970, 36-39. Véxase tamén F. da Silveira Bueno, “Para a His-
téria do Acordo Ortografico Luso-Brasileiro. Depoimentos da imprensa brasileira. Sistemas ortogréficos”,
id., XXXV, 1970, 89-91; “Para a Histéria do Acordo Ortografico Luso-Brasileiro. Ao Brasil e a Portugal”,
id., XXXV, 1970, 166-176; Clévis Monteiro, Ortografia da Lingua Portuguesa, Rio de Janeiro, Colégio
Pedro II, 1954 (na primeira parte contén un resumo da historia da ortografia portuguesa desde 1911); Sau-
ri Sirihal, A nova ortografia brasileira, 2* ed., Belo Horizonte, 1972. Entre os vocabularios temos A. Te-
nério d’Albuquerque, Vocabuldrio Ortogrdfico da Lingua Portuguésa, organizado com base nas “ins-
trugoes” da Academia Brasileira de Letras de 1943. Com a colaboragdo de A. Fernandes, Rio de Janeiro,
Ed. Aurora, 1953; Aurelio Buarque de Hollanda Ferreira e Manuel da Cunha Ferreira, Novo Vocabuldrio
Ortogrdfico da Lingua Portuguésa, de acérdo com a ortografia oficial e com cérca de 50000 vocdbulos
mais do que o Vocabuldrio Ortogrdfico da Academia Brasileira de Letras, de 1943, no qual se baseia,
Rio de Janeiro, Edi¢des O Cruzeiro, 1961; L. de Azeredo Penna, Novo Vocabuldrio Ortogrdfico da Lin-
gua Portuguésa. Enriquecido com milhares de vocdbulos na publicagdo oficial feita pela Academia de
Letras em 1945, 2 vols., Rio de Janeiro, Ed. Cientifica, 1966; Antoénio Geraldo da Cunha, Vocabuldrio or-
togrdfico Nova Fronteira da lingua portuguesa, Rio de Janeiro, Nova Fronteira, 1983.

71. Cf. Firmino Crespo, “Ac6rdo Ortogréfico Luso-Brasileiro”, Ocidente 80, 1971, 411-413; Eva-
nildo Bechara, “A propdsito das novas instrugdes ortograficas: Falta toda for¢a no novo acordo”, Oci-
dente, 81, 1971, 238-240 (véxase antes “Sugestdes para uma unificacao racional do sistema ortografi-
co comum ao Brasil e a Portugal”, en I Congresso Brasileiro de Lingua e Literatura (de 3 a 17 de
Julho de 1969) = Homenagem a Tasso da Silveira, Rio de Janeiro, Edi¢des Gernasa e Artes Grificas,
Ltda., 1970, pp. 89-96); Academia Brasileira de Letras, A nova ortografia oficial. Com vocabuldrio
exemplificativo. Regras oficiais para escrever corr Sformuladas pela Academia Brasileira de
Letras. Texto atualizado e completo do formuldrio ortogrdfico oficial, Rio de Janeiro, Grafica Auri-
verde, 1972; Aires da Mata Machado Filho, Nova Ortografia. Lei n® 5.765 de 18 de Dezembro de
1971, Belo Horizonte, Editora Vega, 1972; Celso Pedro Luft, A nova ortografia oficial explicada.
Acordo Luso-Brasileiro de 1943, oficializado pelo decreto-lei 2623, de 1955, e alterado pela lei 5765,
de 1971, 2°* ed., Porto Alegre, Livraria Sulina Editora, 1972; Adriano da Gamma Kury, “Notas sobre
ortografia”, Hispania, 56, 1973, 122-123.

72. Cf. Ricardo Stavola Cavaliere, “A questdo ortografica hoje”, Revista Brasileira de Lingua e
Literatura, 3, 8, 1981, 23-26; Celso Pedro Luft, “Ortografia: Questdo de Politica Cultural e Educacio-
nal”, Boletim da Associagdo Brasileira de Lingiiistica, 1, 1981, 4-17; Miriam Lemle, “Reforma Orto-
grifica: Uma Questdo Lingiifstica ou Politica?”, Boletim da Associagao Brasileira de Lingiiistica, 1,
1981, 18-24; Judith Freitas, “Reforma Ortogréfica: Questao Lingiifstica ou Politica?”, Boletim da As-
sociagdo Brasileira de Lingiiistica, 1, 1981, 25-31.
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nién en Rio de Janeiro, do 6 6 12 de maio, 4 que tamén asistiron represen-
tantes das outras comunidades lus6fonas (Angola, Cabo-Verde, Guiné-
-Bissau, Mozambique e S. Tomé e Principe), na que se elaboraron as Bases
Analiticas da Ortografia Simplificada da Lingua Portuguesa de 1945, re-
negociadas em 1975 e consolidadas em 198673, Parecia a solucién final e
a definitiva, pero este novo acordo non conseguiu trae-la concordia, pois
en Portugal houbo moitas persoas que o consideraron unha traiciéon 4 nor-
ma portuguesa e mesmo se creou un Movemento contra o Acordo Orto-
grifico’. Fixose un Anteproxecto de bases da ortografia unificada da lin-
gua portuguesa (1988) e un Acordo Ortografico da lingua portuguesa
(1990)75, asinado o 16 de decembro de 1990 e ratificado polo Parlamento
portugués o 4 de xuiio de 19917, pero o resultado de toda a polémica sus-
citada foi que o Acordo ainda non entrou en vigor, polo que contindan as

73. Reproducidas, por exemplo, en “Bases Analiticas da Ortografia Simplificada da Lingua Portu-
guesa de 1945, renegociadas em 1975 e consolidadas em 19867, ICALP-Revista, n° 5, Julho 1986, pp.
16-31, ou en Ivo Castro e Isabel Leiria, A demanda da ortografia portuguesa. Comentdrio do Acordo
Ortogrdfico de 1986 e subsidios para a compreensdo da Questdo que se lhe seguiu, Lisboa, Edigoes
Jodo Sé da Costa, 1987, pp. 13-89. Cf. Encontro de unificac@o ortografica da lingua portuguesa, Rio
de Janeiro, 1986, Acordo ortogrdfico, s. 1., 1986; Maria Helena Mira Mateus, “Unidade da Lingua
Portuguesa”, ICALP-Revista, 5, 1986, 7-15; Joao Malaca Casteleiro, “Unificacdo Ortografica da Lin-
gua Portuguesa. Justificagdo das principais alteracoes introduzidas”, ICALP-Revista, 5, 1986, 32-37;
Fernando Crist6vao, “A hora e a vez da Lingua Portuguesa”, ICALP-Revista, 5, 1986, 38-40; Ivo Cas-
tro, “Um juizo sobre o novo Acordo Ortografico”, ICALP-Revista, 5, 1986, 41-48; Luis F. Lindley
Cintra, “As origens do novo acordo”, ICALP-Revista, 5, 1986, 49-52; “O Acordo Ortogrifico na praga
publica”, ICALP-Revista, 5, 1986, 53-59; Eduardo Prado Coelho, “A lingua dos «infantes»”, ICALP-
Revista, 5, 1986, 60-64; José Gongalo Herculano de Carvalho, “Ortografia e Ortografia Portuguesa”,
ICALP-Revista, 5, 1986, 72-75. Tamén Paul Teyssier, “Un nouvel accord orthographique”, Bulletin
des Etudes Portugaises et Brésiliennses, 46-47, 1987; Ivo Castro e outros (Mesa Redonda), “Mudam-
se os tempos e a Ortografia”, en Actas do 2° Encontro da Associagdo Portuguesa de Linguistica, Lis-
boa, 1986, Lisboa, 1987, pp. 327-354. En Galicia tamén houbo algtin chistoso que se ocupou do tema:
José Luis Fontenla - Isaac Alonso Estraviz - Adela Figueroa, Comentarios ao Novo Acordo Ortografi-
co, Pontevedra-Braga, Irmandades da Fala da Galiza e Portugal, 1986.

74. Cf. Movimento contra o Acordo Ortografico, A Questao do “Acordo Ortogrdfico”, Maia, Grifica
Maiadouro, 1988. Véxase tamén especialmente o libro de Castro-Leiria citado na nota anterior.

75. Cf. Magnus Bergstrom-Neves Reis, Prontudrio ortogrdfico e guia da lingua portuguesa, 2*
ed., Lisboa, Empresa Nacional de Publicidade, 1956 (a 1* ed. non leva data). Desde a 1* ed. ata a 11*
(de 1977) publicouse en Lisboa, Empresa Nacional de Publicidade; desde a 12* (de 1979) en diante
apareceu en Lisboa, na Editorial Noticias. Importante € que na 18* ed. (de 1987) e na 19* (de 1988) a
obra inclie como Apéndice o texto integral do Proxecto de Acordo Ortografico de 1986; na 20* (de
1989) e na 21* (de 1990) inclde o texto integral e introduccién 6 Anteproxecto de Bases da ortografia
unificada da lingua portuguesa de 1988; na 22° (de 1991) e seguintes inclie o texto integral e nota ex-
plicativa do Acordo Ortografico da lingua portuguesa (1990); a edicién 31* é de 1997. Cf. dos mesmos
Prontudrio ortogrdfico e guia da lingua portuguesa. Edi¢ao especial, Lisboa, Ed. Noticias, 1988.

76. Cf. Acordo Ortogrdfico da Lingua Portuguesa: Resolugcdo da Assembleia da Republica n® 26/91,
de 23 de Agosto, Lisboa, Ministério da Defesa Nacional, D. L., 1991; Acordo Ortogrdfico da Lingua Por-
tuguesa: Decreto do Presidente da Repiiblica n® 43/91, de 23 de Agosto, Lisboa, Imprensa Nacional-Casa
da Moeda, 1991; id., en Didrio da Repuiblica, 1 Série-A n° 193 (23-8-1991), pp. 4370-4388.
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diferencias gréficas entre as dias comunidades, cousa que ten levado a si-
tuacions estrafias, como cando Celso Cunha e Luis F. Lindley Cintra fixe-
ron a sta Gramdtica en 198477, pois tiveron que facer unha versién para
Portugal e outra diferente para o Brasil.

Se en Portugal e no Brasil non se puxeron de acordo en tantos séculos,
non ten nada de estrafio que en Galicia haxa diverxencias cando levamos
tan poucos anos loitando por unha normativa funcional. Pero amola abon-
do tanta heterodoxia, sobre todo cando vemos que a situacion da lingua
empeora de dia en dfa.

Eu agora que vou entrando en anos xa me vou retirando dos barullos,
porque o meu entusiasmo dos anos mozos foi decaendo e a mifia situacién
actual non é precisamente de optimismo.

O mundo actual avanza con pasos de xigante e vai aniquilando irremedia-
blemente o que durante séculos existiu con poderfo. Cando eu empecei a tra-
ballar en Dialectoloxia no ano 1960, estaba cheo de pulo. Daquela percorrin
toda a Amaia e os lugares proximos desde Dodro ata Negreira e fun vendo
como florecian os elementos campesifios: o xugo, o arado, o muifio, o forno,
o carro e tantas cousas. En cada casa habia un forno e un xugo e un arado e
un carro e outros moitos aparellos, en cada rio ou regacho fanse sumando os
muifios. Hoxe nas zonas que coflezo os muifios estin abandonados e derruba-
dos, os fornos sen funcién porque xa non se coce o pan de millo, o carro xa
non se escoita polas corredoiras porque xa van desaparecendo tamén as co-
rredoiras e o arado romano desapareceu comesto pola traza. O panorama da
cultura tradicional popular é desolador e non pensen que eu son un anticuado
ou que estou en contra do progreso, o que lamento ¢ que esta nosa cultura
tradicional desapareza e con ela un léxico irrepetible, porque para nds esa
cultura popular foi da médxima transcendencia, se temos en conta que foi o
pobo campesifio o que nos conservou a lingua 6 longo dos séculos. Agora
esta conservacion corre perigo. Cando eu volvo 4 mifia aldea de Eirapedrifia,
ctistame traballo recofiecela e inclusive entrou o casteldn na casa onde nacin
e me criei; cando paso por Bertamirdns xa non sei que significa aquel dispa-
rate en que se converteu, e en Roxos, onde sempre se deron de madis finos, xa
me chega demasiadas veces ese arrepiante casteldn macarrénico dos que se
pasaron 4 outra lingua para que se mantefia o bilingliismo harménico.

O uso do galego diminte e as forzas vivas vannos dominando. Facia
falla un aguilloamento e unha potenciacién maior do idioma, que non hou-
bese tanta farsa.

77. Nova Gramdtica do Portugués Contempordneo, Lisboa, Jodo Sd da Costa, 1984; 12% ed., 1996.
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A escola non consegue os efectos desexados. E certo que se aprende
galego e os rapaces son capaces de falalo, pero ¢ final a lingua de imposi-
cién € o casteldn e non a nosa. Haberia que buscar unha inmersién e que
0s mozos soubesen fala-las ddas, mais que a sda lingua de comunicacién
fose o galego. Non o imos conseguir, porque a maior parte dos mestres es-
tdn instalados no casteldn e desprezan o galego. O mesmo pasa nos insti-
tutos e nas universidades. Eu noto un retroceso, noto como se pasaron 6
casteldn persoas que coa chegada da democracia se expresaban en galego,
noto como renegan da lingua persoas que a falan perfectamente por non
teren conciencia dunha Galicia diferencial cun idioma de seu, ainda que
algunhas se aproveitan todo o que poden dela.

(E que pensar da xustiza, da administracién ou da politica? Non resulta
aleccionador ver como a maior parte dos que nos xulgan son inimigos da
lingua ou como os politicos fan uso do galego litirxico perante o micro ou
cando estdn no Parlamento e logo no uso comun sé utilizan exclusivamen-
te o casteldn.

(E que dicir da prensa e da radio ou da televisién? E inaudito que, sendo
maiorfa os galegofalantes, as radios dependan todas de Madrid e tefiamos que
apandar tédolos dias co bombardeo centralista en casteldn, cun nacionalismo
centralista a ultranza que non se priva de utiliza-las peores palabras descalifi-
cadoras contra os nacionalistas periféricos e contra os timidos intentos de po-
tenciacion das outras linguas. E se se crea algunha radio en Galicia non se
pensa no galego, pénsase unicamente na lingua allea. Non se comprende.
Como tampouco se comprende que os periddicos sexan tan contrarios 6 gale-
go, que as autoridades lles consintan considerar como cuota de uso do galego
a propaganda institucional e que sé tefian interese en obter colaboracions de
intelectuais galegos, que desta maneira colaboran graciosamente a que estes
medios alleos a nés acaden mdis subvenciéns polo suposto uso da lingua.

Menos ainda se entende a postura da Igrexa Catélica galega, que adop-
ta unha actitude inaudita e nada cristid, sendo como foi a Igrexa nun prin-
cipio un simbolo da renovacién cultural e lingiifstica, tratando de achegar-
se 0 pobo a través da palabra. Permitanme que me detefia un pouco en
lembra-la contribucién da Igrexa 6 desenvolvemento de moitas linguas 6
longo dos séculos para pér en evidencia a neglixencia da nosa’s.

A linguaxe eclesidstica xogou un papel moi importante na configura-
cién do latin falado e hai mesmo autores que consideran dunha maneira un

78. Cf. Wolfgang Dahmen et al., Die romanischen Sprachen und die Kirchen. Romanistisches Kol-
loguium 111, Tiibingen, Narr, 1990.
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tanto esaxerada que o latin dos cristidns constitufa unha lingua especial,
como ¢ o caso de Joseph Schrijnen e os seus discipulos, especialmente
Christine Mohrmann’?, e outros autores®’, chegdndose a dicir que os pri-
meiros cristians se transformaron case nunha sociedade secreta, cunha vi-
sién nova que cambiou todo o seu mundo e que os levou a facer unha vida
de comunidade moi intensa e organizada, repudiando o paganismo tradi-
cional e tédalas stas obras e pechdndose sobre si mesmos debido s perse-
cucions. Todo isto condicionaba a sta lingua, que podia resultar en grande
medida incomprensible para os estrafios®!. A nova doutrina chega primei-
ramente ds xentes de inferior categoria, 6 pobo baixo, s barrios onde vi-
vian os pobres, os humildes, os escravos, as persoas que chegaran a Roma
para mellorar social e economicamente. Unha relixién que prometia o rei-
no de Deus 6s pobres, que fa en contra da orde establecida, non gafiaba
precisamente adeptos entre as clases superiores e dominantes, tifilao que
facer entre a xente oprimida e inferior. Por iso os responsables da Igrexa
usaban unha lingua popular, a mais préxima 4 lingua falada polas camadas
inferiores, eliminando as complicaciéns da lingua literaria latina. Isto fixo
que o cristianismo remodelase a lingua e influise na stia evolucién poste-
rior. Por outra banda, 6 mesmo tempo que se predica nun latin popular, ta-
mén se fan traduccions, mais ou menos fragmentarias, de textos gregos a
partir do século II. Tratase das traducciéns madis antigas da Biblia, que se
cofiecen co nome de Itala® ou Vetus Latina. O importante é que para estas
traduccions bétase man da lingua popular e non existe unha preocupacién
especial por utilizar unha lingua culta e requintada. Por esta razén dsanse
as preposicions en lugar dos casos, ds veces mal interpretados, créanse
moitas palabras novas, empeza a eliminarse o neutro, hai cambios na con-
xugacién, auméntase enormemente o uso dos demostrativos con substanti-
vos, aparecen vulgarismos, preséntase unha orde lineal na frase, etc. Ade-

79. Cf. Joseph Schrijnen, Charakteristik des Altchristlichen Latein, Nijmegen, Dekker & Van de
Vegt, 1932, e I caratteri del latino cristiano antico. Con un’appendice di Christine Mohrmann, Doppo
quarant’anni. A cura di Silvano Boscherini, Bologna, Patron, 1977 (2* ed., 1981; 3% ed. aggiorn.,
1986); Christine Mohrmann, Latin vulgaire, Latin des chrétiens, Latin médiéval, Paris, Klincksieck,
1955; id., Etudes sur le latin des chrétiens. Tome 1: Le latin des chrétiens, Roma, Edizioni di Storia e
Letteratura, 1961; tome II: Latin chrétien et médiéval, id., 1961; tome III: Latin chrétien et liturgique,
id., 1965; tome IV: Latin chrétien et latin médiéval. En Appendice: Jos. Schrijnen, Charakteristik des
Altchristlichen Latein, id., 1977.

80. Por ex., Albert Blaise, Manuel du latin chrétien, Strasbourg, Le Latin Chrétien, 1955.

81. Cf. L. R. Palmer, Introduccion al latin, Barcelona, Ed. Ariel, 1984, pp. 184-207 (esp. p. 186).

82. Cf. Hermann Ronsch, Itala und Vulgata. Das Sprachidiom der urchristlichen Itala und katho-
lischen Vulgata unter Beriicksichtigung der romischen Volkssprache, Marburg / Leipzig, Elwert, 1869.
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mais destas caracteristicas que remodelan o latin dentro da propia lingua,
6 seren traduccions do grego, introducen moitos calcos semdnticos e con-
triblien poderosamente 4 incorporacion ¢ latin de moitisimas palabras gre-
gas que expresan conceptos novos ou descoflecidos. Asi, aparecen anathe-
ma, angelus, apostata, baptizare, cathecumenus, clerus, diaconus,
ecclesia, episcopus, presbyter, etc., etc. Moito mdis tarde, xa a finais do
século 1V, o escritor Xerénimo traduciu a Vulgata por encargo do papa
Démaso I, nunha lingua moito mdis coidada, pero nin el nin outros autores
deixaron de utilizar unha lingua préxima 6 pobo, por moito que buscasen
mdis ou menos perfeccién nos seus escritos, como nos lembra Agostifio:
“Melius est reprehendant nos grammatici quam non intelligant populi”
(Enarr. in psalm. 138, 20) ou “melius in barbarismo nostro vos intellegitis
quam in nostra disertitudine vos deserti eritis” (Serm. 3, 6)%3.

Pero non se pense que isto s6 pasou en Roma, pois os textos biblicos,
asociados ¢ cristianismo e a distintas posturas relixiosas, tamén foron fun-
damentais para outras moitas linguas.

En primeiro lugar debemos indica-la a importancia extraordinaria que
representaron para as linguas xerménicas. Wilfila (Ulfilas en grego ou
Don Gilfos na nosa Crénica Xeral Galega®*), que viviu no século IV (ca.
311-383), foi misioneiro dos visigodos e fundador do cristianismo xerma-
nico-arriano. Sendo novo, fixose cristidn e foi nomeado bispo no ano 341
por Eusebio de Nicomedia (acérrimo defensor do arrianismo). Wilfila en-
sinou a doutrina semi-arridnica durante sete anos entre os godos asentados
alén do Danubio e despois durante treinta e tres anos foi xefe espiritual
dos godos establecidos nos Balcans. O importante para o que estou a dicir
¢ que Wiilfila comezou arredor do ano 369 a traduci-la Biblia 4 sda lingua
e que este texto fundamental é o documento lingiifstico mdis antigo e madis
importante que posuimos das linguas xermdnicas. Hoxe dispomos dunha
parte desta traduccion de Wiilfila (cos catro evanxeos) no chamado Codex

83. Cf. Gustav Koffmane, Geschichte des Kirchenlateins. Entstehung und Entwickelung des Kir-
chenlateins bis auf Augustinus-Hieronymus, Hildesheim, Georg Olms Verlagsbuchhandlung, 1966 (re-
produccién da ed. de Breslau, 1879-1881); Karl Vossler, Einfiihrung ins Vulgdrlatein herausgegeben
und bearbeitet von Helmut Schmeck, Miinchen, Max Hueber Verlag, 1954, pp. 58-60; Veikko Viini-
nen, Introduccion al latin vulgar, Madrid, Gredos, 1971, pp. 45-46; Introduction au latin vulgaire, Pa-
ris, Klincksieck, 1963, pp. 17-18; Luigi Leone, Latinita cristiana. Introduzione allo studio del latino
cristiano, Lecce, Edizioni Milella, 1971; Vincenzo Loi, Origini e caratteristiche della latinita cristia-
na, Roma, Accademia Nazionale dei Lincei [Supplem. I de Bollettino del Comitato per la preparazio-
ne dell’edizione nazionale dei classici greci e latini], 1978; Olegario Garcia de la Fuente, Introduccion
al latin biblico y cristiano, Madrid, Ediciones Clasicas, 1990.

84. R. Lorenzo, La traduccion gallega de la Cronica General y de la Crénica de Castilla, vol. 1,
Orense, Instituto de Estudios Orensanos “Padre Feijoo”, 1975, p. 467.14.

48

argenteus, un manuscrito do século VI conservado na Biblioteca da Uni-
versidade de Uppsala® que, curiosamente, non estd escrito na lingua dos
visigodos, senén na dos ostrogodos. Wiilfila inventou para a sta traduc-
cion a escritura gotica, en parte seguindo os caracteres rinicos, e esta es-
critura, segundo as Croénicas peninsulares, durou na Peninsula Ibérica ata
o reinado de Afonso VI, quen no ano 1079 mandou “que de alli adelante
todos los escriuanos de fazer la letra toledana, la que don Gulffidas, obis-
po de los godos, fallé primeramientre et fizo las figuras de las letras del su
a. b. c., que dexassen estas et usassen de las letras dell a. b c. en las escrip-
turas et dell officio de Francia”80. Véxase como se refire a Wiilfila a Crd-
nica Xeral de 1404, nunha das partes escritas en casteldn:

Et entén lles demostré vn obispo a que desian Goéndila la leye et Nuevo
Testamjento de Nuestro Saluador Ihesu Cristo et trasladélles en su lingagen la
leye del Viejo et Nueuo Testamiento, que los godos fasta alli creyam las vanj-
dades de los ydolos et fasfan sacrificio a los dioses de los gentilles. Et ent6n
rregibieron la fie et fezieron ygllesias et ovieron clérigos ordenados de misa [e]
das otras 6rdenes por sus letras apertadas que lles fies aquel obispo Géndila. Et
estas letras son las que agora avn fallan en Espaiia en las igllesias en los libros
antigos. Et algunos lles dizen letras griegas et ellas non lo son, ante son llama-
das letras géticas. Et en las estorias antigas d’Espaiia llamanlles a estas letras
tolledanas®’.

En segundo lugar hai que facer referencia a linguas como o copto ou o
armenio. O copto, continuador do antigo exipcio, puido manterse desde o
século III 6 V con traducciéns de libros biblicos, evanxeos apdcrifos, vi-
das de santos e escritos gndsticos. Pola stia banda, o armenio antigo débe-
1le o inicio da sda escrita a Mesrop Mastotz, antigo chanceler do rei arme-
nio Verham éapuh, que se converteu ¢ cristianismo, creou o alfabeto
armenio no ano 404 e traduciu xuntamente con Sahak III a Biblia nesta
lingua, pofiendo asf as bases dunha florecente literatura®®,

85. Cf. Wilhelm Streitberg, Die gotische Bibel, Heidelberg, C. Winter, 1919-1928; nova edicién, 1965.

86. Ramén Menéndez Pidal, Primera Cronica General de Espaiia que mandé componer Alfonso
el Sabio y se continuaba bajo Sancho IV en 1289, Madrid, Gredos 1955 (reimpresion, 1977), vol. I, p.
547a, cap. 876. Cf. “et mandaron aos scripudes que non fezessem létera toledana, ca don Gilfos, arce-
bispo dos godos, fezo enno Abege suas feguras das léteras, et que husasem das léteras do Abege rro-
mano” (R. Lorenzo, La traduccion, 1, p. 467).

87. Manuscrito B. 2278 da Hispanic Society of America de New York, fol. 45v (algo distinto na
Primera Cronica General, 1, p. 227b, cap. 403).

88. Hiranth Thorossian, Histoire de la littérature arménienne, des origines jusqu’a nos jours, Pa-
ris, H. Thorossian, 1951; Histoire de I’Arménie et du peuple arménien depuis les temps les plus recu-
lés jusqu’a nos jours, suivie de lectures historiques, Paris, 1957.
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En terceiro lugar convén ter moi presente que, se 0s textos relixiosos fo-
ron fundamentais para os godos, tamén tiveron séculos despois unha impor-
tancia capital para as linguas eslavas con Cirilo e Metodio. Cirilo (Kyrillos),
de orixe grega e natural de Saldnica, foi eclesidstico e fil6sofo. No ano 863,
xuntamente co seu irmdn Metodio, atendeu a peticién do principe Rostilaw
e marchou 6 reino de Moravia. Ali Cirilo traduciu varios textos relixiosos
gregos 0 eslavo, tal como se falaba na zona de Macedonia, na drea de Salé-
nica. Estas traduccions da Biblia e de textos litirxicos foron as que se utili-
zaron para a evanxelizacién do pobo eslavo desde Bizancio. Ademais, Cirilo
inventou unha nova modalidade de escritura, o chamado alfabeto glagoliti-
co, que foi reformado no século seguinte e se chamou alfabeto cirilico en
honra do seu nome. Pola stia banda, Metodio, que foi arcebispo de Panonia
e Moravia, tamén traduciu textos relixiosos e os seus discipulos expulsados
contribuiron 6 desenvolvemento da literatura eslava e da lingua eclesidstica,
especialmente en Bulgaria e entre os eslavos orientais®.

Da importancia que tifian estas traducciéns de textos biblicos podemos
darnos conta por un feito que nos conta a Cronica Xeral de 1404. Na épo-
ca da entrada dos drabes en Espafia,

era en Seujlla obispo don Juhdn, que era outrosy moy santo ome; et chdmanlle
os mouros aldraues per seu aravego Caydalmantra (PCG Caeyt almatran). Este
don Juan era moy sdbeo enna lingoagen ardvega et fezo Deus por el moytos et
fremosos mjragres. Et este trasladou as Santas Escripturas en ardvego et fezo
as desposigdes dellas segundo convjiia aa Santa Escriptura et asy as leixou de-
pois de sstia morte para os que viesen depois del. Esta trasladagén que este san-
to bispo fez trougo moy gran prol para as almas de moytos cristdos et mouros
que se tornaron a creer por rrazén do entendemento que ouueron da Santa
Scriptura, o qual non souberan enna lingoagen latina®.

Pasados os séculos asistimos a unha revolucién na Igrexa de grandes
consecuencias para as crenzas relixiosas e para as linguas. Refirome 4 Re-

89. Cf. Kunibert Mohlberg, I/l messale glagolitico di Kiew, Rom, 1928; Josef Bujnoch, Leben und
Wirken der Slavenapostel Kyrillos und Methodios, 1938; Zwischen Rom und Byzanz. Leben und Wir-
ken der Slavenapostel Kyrillos und Methodios nach pannonischen Legenden und der Klemensvita. Be-
richt von der Taufe Russlands nach der Laurentiuschronik, Graz-Wien-Koln, Verlag Styria, 1972.

90. Manuscrito B. 2278 da Hispanic Society of America de New York, fol. 105r (a primeira parte
do texto estd tamén na Primera Cronica General, 11, p. 326a, cap. 571). Cf. “e era esso meesmo em
Sevylha o arcebispo dom Joham, que era outrossi homen de Deus e de muy sancta vida, e chamavanl-
he os alarves por seu ardvigo Cayt Almatran e era muy saibho enna lingua d’ardvigo; e fez Deus por
elle muy fremosos millagres. E elle tralladou as Sanctas Scripturas em ardvigo e fez as desposi¢des
dellas, segundo convem aa Sancta Scriptura; e assi as leixou despois, aa sia morte, pera os que depois
veessem” (Luis F. Lindley Cintra, Crénica Geral de Espanha de 1344, vol. 11, Lisboa, Academia Por-
tuguesa da Histéria, 1954, p. 387).
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forma do século XVI, 4 que se opuxeron con toda a forza as autoridades
eclesidsticas. Esta Reforma, coa introduccién da lingua falada nas cerimo-
nias relixiosas, contribuiu poderosamente 4 remodelacién dalgunhas lin-
guas e 6 rexurdimento doutras. O punto de partida estd, naturalmente, en
Lutero e na sda visién modernizadora das estructuras eclesidsticas. Martin
Luther (1483-1546)°!, doutor en Teolox{a en 1512, foi o grande renovador
da lingua alemana, que utilizou primeiramente na sua catedra e despois
nos seus escritos. Entre os anos 1513-1518 tefien lugar as sias famosas
lecciéns sobre os Salmos, as epistolas s romanos, 6s galateos e ds hebre-
os (Romerbrief, Galaterbrief e Hebrderbrief), as 95 teses de 1517, os ser-
mons e as disputas. En 1520 presenta mdis de trinta traballos, entre eles
os tres escritos principais da reforma (An den christlichen Adel teutscher
Nation [A nobreza cristid da nacién alemanal, Von der babylonischen Ge-
fangenschaft der Kirche [Sobre a catividade babildnica da Igrexa] e Von
der Freiheit eines Christenmenschen [Da liberdade dos cristians]) e nos
anos seguintes seguira alternando escritos e prédicas sobre diferentes te-
mas. Entre maio de 1521 e inicios de 1522 fixo a traduccién do Novo Tes-
tamento, publicado en 1522. Despois seguiu coas traducciéns e en 1523-
1524 presentou as tres primeiras partes do Antigo Testamento, en 1524 o
libro de Cantos litiirxicos (Gesangbiichlein), en 1525 a Misa Alemana, en
1529 o Catecismo Grande e o Catecismo Pequeno e, por fin, en 1534 apa-
rece en Wittenberg a edicién completa da Biblia®2.

E certo que antes de Lutero xa se fixeran traducciéns da Biblia, pois
desde 1466 cofiécense catorce traduccions 6 alto alemdn e desde 1480 6
baixo alemadn, pero eran traduccidns feitas sobre a Vulgata latina e non so-
bre os textos gregos e hebreos. Lutero traballa a lingua coa intencién de
que chegue a tédolos falantes e de que sexa comprensible en todo o terri-
torio. Desta maneira inflie enormemente no desenvolvemento do aleman

91. Cf., por exemplo, Max Wehrli, Geschichte der deutschen Literatur vom friihen Mittelalter bis
zum Ende des 16. Jahrhunderts, t. 1, Stuttgart, Philipp Reclam Jun., 1980, pp. 969-1011; Joachim G.
Boeckh, Giinter Albrecht, Kurt Bottcher, Klaus Gysi, Paul Giinter Krohn, Geschichte der deutschen
Literatur von 1480 bis 1600, Berlin, Volk und Wissen. Volkseigener Verlag, 1983, pp. 241-303, caps.
258-281 (vol. 1V de Geschichte der deutschen Literatur von den Anfingen bis zur Gegenwart, hg. von
KI. Gysi, K. Bottcher, G. Albrecht, P. G. Krohn); Stephan Fiissel, “Luther und die <Biblia Deutsch>",
en Horst Albert Glaser (ed.), Deutsche Literatur. Eine Sozialgeschichte. Vol. 11: Von der Handschrift
zum Buchdruck: Spdtmittelalter - Reformation - Humanismus, 1320-1572, Reinbeck bei Hamburg,
Rowohlt Taschenbuch Verlag, 1991, pp. 329-342; Geschichte der Deutschen Sprache, 5% ed., Berlin,
Volk und Wissen. Volkseigener Verlag, 1984, pp. 104-110; Brockhaus Enzyklopiidie in zwanzig Biin-
den, 7% ed., Vol. XI, Wiesbaden, Brockhaus, 1970, 706b-712a.

92. Biblia / das ist / die ganze heilige Schrifft Deudsch. Mart. Luth. Wittemberg. Begnadet mit
Kiirfurstlicher zu Sachsen freiheit. Gedruckt durch Hans Lufft. M. D. XXXIIII.

51



e convérteo nunha moderna lingua de cultura. Coas traducciéns da Biblia
e dos outros textos litirxicos témo-lo punto de inflexién entre o alemdn
medieval e 0 moderno e a creacién dunha lingua nacional.

A influencia de Lutero non quedou circunscrita 4 Alemafia, pois o lutera-
nismo, xuntamente co calvinismo, contribuiu 6 rexurdimento doutras lin-
guas e serviu de acicate 4 Igrexa Catdlica, que tarde e mal reaccionou timi-
damente no Concilio de Trento. Lembremos algtins casos en que a Reforma
foi primordial para o desenvolvemento dalgunhas linguas, empezando polo
retorromdnico. A Reforma de Lutero chegou axifia a Suiza e xogou un papel
fundamental para a reactivacion da lingua romance. O retorromdnico queda-
ra durante a Idade Media e ata o século XVI como lingua falada e ainda en
1538 dicfa G. Tschudi que “man Churwelsch nit schryben kan”3, nunha
época en que xa comezaba a escribir Gian Travers (1483-1563). Este autor e
outros escritores da Reforma, seguidos despois polos catdlicos, danlle im-
portancia 4 lingua e escriben textos de cardcter relixioso. Travers escribiu
unha Chianzun dalla guerra dalg Chiaste da Miisch en alto-engadino (de
1527) e despois dramas con temas biblicos: un Xosé en Exipto, de 1534 (La
Histoargia dalg bio Patriarch Joseph), un Fillo perdido (La Histoargia dalg
filg pertz) e un Xosé cémico (La chianzun da Joseph lg’ filg da Jacob)®*. En
1537 Phillip Gallizius traduciu o primeiro salmo e tamén se cofiecen cantos
relixiosos de Chasper Chiampel.

Maiis importancia tivo Jachiam Bifrun (nacido en 1506), que escribiu
en engadino e se converteu nun dos madis acérrimos defensores da Refor-
ma luterana. Bifrun foi o que primeiro traduciu o Novo Testamento 6 en-
gadino e o primeiro que utilizou a imprenta, polo que se pode dicir que
con el empeza a literatura retorromdnica. O primeiro texto que preparou
foi un Catecismo para explica-la nova doutrina, traducido do alemén e pu-
blicado en 1552 (2* ed. 1571)%3. Despois en 1560 (2° ed., 1607) publicou a
traduccién do Novo Testamento®0, cos catro evanxeos, seguindo a versién

93. Eduard Bohmer, “Verzeichnis ritoromanischer Litteratur”, Romanische Studien. Band VI,
Bonn, 1885, p. 109.

94. Theodor Gartner, Handbuch der Riitoromanischen Sprache und Literatur, Halle, Niemeyer,
1910, pp. 279-283.

95. Na 2* edicion titilase Vna cvorta et christiavna fuorma da intraguider la giuuentiina & par tg
priim ... cugniosche Deus...

96. L’g Nuof Sainc Testamaint da nos Signer IESV CHRISTI, Prais our delg Latin & our d’oters
launguax & huossa da neef mis in Arumaunsch trés Jachiam Bifrun d’Agnedina..., Schquischo ilg an
M. D. LX (L’g Novf Seench Testamaint da nos Segner lesv Christi, Prais our delg Latin & our d’oters
languaigs & huossa da neef mis in Arumaunsch trees lachiam Biffrun d’Agnedina..., Schquitscho huos-
sa d neef, in Puschleff, tres Dolfin & Dolfin Landolds. in I’g an. 1607). Cf. Maria H. J. Fermin, Le
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latina de Erasmo de Rotterdam e usando a traduccién de Lutero e unha
traduccién protestante italiana. Bifrun tratou de crear unha lingua literaria
baseada na lingua popular, pasando polas dificultades que lle representaba
a falta de libros e documentos nos que inspirarse®’, pero no prefacio 4 stia
edicién defende a sda postura a prol da lingua contra aqueles que o podian
acusar de usar unha lingua sen tradicién literaria e contra os contempora-
neos que pensaban “che nu saia pussibel da scriuer indret I’g arumaunsth”.
Para el non se pode admitir isto cando é posible escribir noutras linguas
mdis dificiles coma o francés ou o alemdn (Gartner, 1910, pp. 283-292;
Fermin, 1954, pp. 7-15).

Tamén ten moita importancia Durich Chiampel, metido de cheo na Re-
forma, que chegou a ser predicador e crego e fixo unha traduccién dos
Salmos (Un cudesch da Psalms), publicada en 1562 en baixo-engadino
(nova ed. en 1606; Gartner, 1910, pp. 292-298). Despois apareceron ou-
tras obras: en 1582 o Catecismo de Joannem Plantam, en 1601 o Catecis-
mo de Daniel Bonifaci (Catechismus, curt mussameint dels principals
punctgs della christianeivia Religiun), en 1611 un Catecismo catélico de
Gion Antoni Calvenzano?8, en 1625 obras relixiosas de Steffan Gabriel,
etc. As obras relixiosas continuaron posteriormente®’.

Outra influencia transcendental produciuse en Romania. A historia des-
te pais estivo chea de dificultades e sometementos e a lingua pasou por
momentos moi dificiles, dominada polo maior esplendor do mundo greco-
eslavo. No Oriente a lingua da administracién foi nun principio o grego e
despois, coa creacion dos dominios eslavos, as linguas da administracion
e da Igrexa pasaron a se-lo eslavo antigo (tamén chamado paleoeslavo ou
antigo eslavo eclesidstico) e o bulgaro medio. Romania quedou baixo o
dominio eslavo-bulgaro e hingaro e a influencia do eslavo antigo estd pre-
sente desde o século VII ou, 6 mdis tardar, desde o VIII en diante. A igre-
xa eslava substitufu o grego polo paleoeslavo desde o século IX e a igrexa
bulgara declarouse autocéfala no ano 891, dependendo dela a igrexa ro-

vocabulaire de Brifun dans sa traduction des quatre Evangiles, Amsterdam, L. J. Veen’s Uitgevers
Mij. N. V., 1954; Th. Gartner, Das Neue Testament: erste ritoromanische Ubersetzung von Jakob Bi-
frun, 1560, Dresden, Gesellschaft fiir romanische Literatur, 1913.

97. “Eau nun hae pudieu havair ungiiins cudesths ne chiartas chi saien stos stampds ne scrits aqui-
davaunt in nos languaick” (Gartner, 1913, p. 14; Fermin, 1954, p. 10).

98. Ilg Vér Sulaz da pievel giuvan..., Schquitschau 4 Basel, en la casa da Ioan Iacob Genath,
MDCXI.

99. Cf. Gartner, 1910, pp. 299-310 e ss.; Giinter Holtus, “Biindnerromanisch: Externe Sprachge-
schichte”, en G. Holtus, M. Metzeltin, Chr. Schmitt, Lexikon der Romanistischen Linguistik, vol. 111,
Tiibingen, Niemeyer, 1989, pp. 857-860.
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manesa. No século XIV Valaquia e Moldavia fanse independentes, pero os
mosteiros daquela época estaban metidos de cheo na cultura greco-eslava
e 0s textos escritos nesas dias zonas usan como lingua o bilgaro medio,
se ben podemos ver neles topénimos, nomes de persoa ou outros vocabu-
los romaneses.

Polo tanto a chanceleria e a Igrexa impiden 6 romanés aparecer como
lingua escrita durante séculos, pero tamén foi a Igrexa, ainda que neste
caso a luterana, a que fixo que no século XVI emerxese coma lingua de
cultura. En 1521 temos unha carta do boiardo Neac us din Cimpulung di-
rixida a un xuiz de Bra ov, escrita en caracteres cirilicos, pero son mais in-
teresantes catro textos relixiosos manuscritos da metade do século XVI.
Un deles é 6 chamado Codicele Voronetsan'®, atopado no mosteiro de
Voronet (Bucovire), que estd incompleto e contén o final dos Evanxeos
e grande parte dos Actos dos Apdstolos; os outros tres contefien Salteiros:
o chamado Psaltirea Scheiand'©!, traduccién en prosa dos Salmos de Da-
vid, e os coifiecidos como Psaltirea Voroneteand e Psaltirea Hurmu-
zachi'9?, tamén con salmos. A maior parte dos estudiosos romaneses ad-
miten a hipétese de Nicolae Torga!®® de que son copias de textos da
segunda metade do século XV, mandados traducir polos seguidores da he-
rexia husita, que preconizaba o uso da lingua do pobo; pero Ov. Densusia-
nu'% e A. Rosetti'® consideran, e outros con eles, que as traducciéns ro-
tatizantes destes libros relixiosos non son anteriores 4 primeira metade do
século XVI e que se deben 4 influencia da Reforma luterana, que se difun-
diu rapidamente por Transilvania.

O primeiro texto impreso foi un catecismo publicado en Sibiu en 1544
(hoxe perdido), que trataba de difundi-la reforma protestante, e outro cate-
cismo publicado en Bra ov en 1559, tamén de tendencia protestante. Des-
pois veflen xa outros impresos cos Evanxeos neste mesmo século e con tra-

100. Codicele Voronetean. Editie criticd, studiu filologic i studiu lingvistic de Mariana Costines-
cu, Bucure ti, Ed. Minerva, 1982.

101. L.-A. Candrea, Psaltirea Scheiand comparatd cu celelalte psaltirii din sec. XVI i XVII, tra-
duse din slavonete. Ed. criticd, I: Introducere; II: Textul i glosarele, Bucure ti, Socec, 1916.

102. Cf. Al Rosetti, Istoria limbii romdne. 1. De la origini pind la inceputul secolului al XVII-
lea, Bucure fi, Editura ,, tiintificd j Enciclopedicd, 1986, pp. 753-761.

103. Istoria literaturii religoase a romanilor pind la 1688, Bucure ti, 1904, pp. XIX-XX; despois
chamada Istoria literaturii romdne ti, 2* ed., vol. I, Bucure ti, Suru, 1925, pp. 103-110.

104. Ovid Densusianu, Histoire de la langue roumaine, vol. 1, Paris, Leroux, 1901; vol. II: Le sei-
zieme siecle, fasc. 1, 1914; fasc. 2, 1932; fasc. 3, 1938 (vol. II, p. 3 e ss.); Istoria limbii romine, Bucu-
re ti, Editura , tiingiﬁci 1961.
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ducciéns moi importantes no século XVII, coma a Biblia de Bucarest (de
1688), tamén chamada de , erban Cantacuzino.

Ademais de todo isto, foron os calvinistas os primeiros que abandona-
ron os caracteres cirilicos e usaron a graffa latina nun libro de cantos reli-
xiosos publicado en Transilvania polo ano 1570, ainda que non tiveron
éxito, pois ninguén mdis utilizou esta grafia ata o século XIX, época en
que se impuxo a grafia actual!%,

Se pasamos a outros paises europeos, podemos segui-la traxectoria que
seguiu a Reforma e a secuela que deixou en diferentes linguas. E o caso
de Dinamarca. Neste pafs xa atopamos libros impresos na dltima parte do
século XV, pero, igual que pasou en Alemafia, a Reforma luterana e a tra-
duccién da Biblia 6 dinamarqués foron moi importantes para o desenvol-
vemento posterior da lingua. Os primeiros libros impresos desta época dé-
bense a alemdns, que fixeron traducciéns de textos alemdns, coma o Novo
Testamento de 1524. Outro texto que depende moito da Biblia de Lutero é
a traduccién completa da Biblia feita por C. Pedersen (Christians-111-
Bibel, 1550)107,

Miis 6 norte, en Suecia son importantes dous discipulos de Lutero, os
irmdns Laurentius Petri e Olaus Petri. Laurentius foi o primeiro arcebispo
protestante e dirixiu a traduccién da Biblia (Gustav Vasas bibel, 1541).
Olaus Petri escribiu un Libro de coro (1526) e tamén se lle atribte o dra-
ma biblico Tobie comedia (1550)198.

Despois chegou a Reforma a Islandia, onde deu lugar a unha serie de
obras de cardcter relixioso-teoléxico, entre elas a traduccién do Novo Tes-
tamento por Oddur Gottskalksson en 1540 e a traduccién da Biblia com-
pleta por Gudbrandur orldksson en 1584, obra fundamental para o de-
senvolvemento da lingua islandesa!®°.

Nos pequenos paises balticos a historia é bastante semellante. En Li-
tuania a literatura medieval s6 se cofiecia por tradicién oral, pero coa Re-
forma luterana chega a consolidacién da lingua escrita, sendo os primeiros

105. Op. cit., pp. 665-681.

106. Cf. Carlo Tagliavini, Le origini delle lingue neolatine. Introduzione alla Filologia Romanza,
6" ed., Bologna, Casa Editrice Prof. Riccardo Patron, 1972, pp. 537-548, 569-573; Gheorghe Ivanescu,
Istoria limbii romdne, laj, Editura Junimea, 1980, p. 559 e ss.

107. Cf. Phillip Marshall Mitchell, A history of Danish literature, Copenhagen, Gyldendal, 1957
(New York, Kraus-Thomson Organisation, 1971).

108. Cf. Alrik Gustafson, A history of Swedish literature, Minneapolis, American-Scandinavian
Foundation, University of Minnesota Press, 1961.
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textos impresos en lituano de cardcter relixioso, todos eles coas ideas deri-
vadas de Lutero: en 1547 aparece o Catecismo (nova edicién de G. Gerul-
lis, Mosvid, 1923), en 1566 e 1570 os Giesmes Chriksczoniskas (Cantos
cristidns) de M. Mazvydas e en 1591 o Devocionario evanxélico de J.
Bretkiinas. Xa en 1599 aparece o Devocionario catélico de M. DaukSa
(nova ed., Kaunas, 1926). En Letonia e Estonia tamén habia na Idade Me-
dia textos transmitidos por tradicién oral e a Reforma fixo que se publica-
sen por primeira vez libros relixiosos en letén e estoniano. Os primeiros
libros impresos en letén son o pequeno Catecismo luterano (Konigsberg,
1586) e o Catecismo catdlico de Canisius (Wilna, 1585). Despois deles al-
glins relixiosos alemans publicaron diferentes escritos relixiosos. En esto-
niano a literatura escrita comeza no século XVI e ten un cardcter relixioso
ata o século XVIII, sendo o primeiro libro publicado do ano 153519,
Fronte a todos estes casos, e outros que se podian engadir, de influen-
cia positiva, a Reforma puido influir negativamente, coma en Noruega,
que desde 1387 estaba unida a Dinamarca. Coa Reforma o dinamarqués
penetra sobre todo nas cidades e fai que o noruegués quede perdido polas
aldeas e fragmentado en dialectos, ainda que xa na segunda parte do sécu-
lo XVI empeza a haber conciencia nacionalista, coma no libro Om Nori-
ges rige de A. Petersson Beyer (1567), que canta 4 Noruega antiga e dese-
xa un renacemento cultural, que terd lugar sobre todo no século X VIIIL.
Xunto 4 Reforma témo-la Contrarreforma, tan negativa na Peninsula.
Como consecuencia da doutrina de Lutero, a Igrexa Catdlica celebrou o Con-
cilio de Trento e nel fixéronse algunhas concesions 4s linguas vulgares. Asi,
en setembro de 1562 promulgouse que nas misas dos domingos e dos dias fe-
riados se predicase na lingua do pobo. Despois, en novembro de 1563, no ca-
pitulo VII do Decretum de reformartione, mandouse “a tdédolos bispos que
non so eles nos actos littirxicos expliquen o senso do que se fai e di en forma
que a xente o entenda, senén que tamén coiden de que o fagan os parrocos in-
cluso na lingua verndcula, se é preciso e se se pode facer sen dificultade. Os
bispos terdn tamén que ve-la maneira de que se fagan e expofian 6 publico tra-
duccidons da Doutrina e que esta se explique nas misas dos domingos e dias
santos na lingua verndcula e que a fagan chegar 6 corazén de todos, sen com-

plicarse con cuestiéns inditiles, e que asi formen os fieis na lei do Sefior”!!!,

109. Cf. Stefan Einarsson, A history of Icelandic literature, New York, American-Scandinavian
Foundation, Johns Hopkins Press, 1957.

110. Cf. J. Mauclere, Littérature lithuannienne, Paris, 1938; Antanas Vaiciulaitis, Qutline history
of Lithuanian literature, Chicago, 1942; G. Devoto, Le Letterature dei Paesi Baltici, Firenze, Sansoni
/ Milano, Accademia, 1969.
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Por pofier uns exemplos, podemos indicar que, por esta razén, en Croacia
se fan escritos de cardcter relixioso na época da Contrarreforma e que en Eslo-
vaquia, onde se cofiecia o checo coma lingua de cultura desde o século XV e
s6 habia literatura popular oral en eslovaco, algins relixiosos comezan a tra-
ducir textos a esta lingua no século XVI porque senten a necesidade de libros
e cantos relixiosos. Xa entrando no século XVII, V. Benedikti NedoZersky
traduciu salmos (1606) e J. Tranovsky cantos (1636). Moitisimos anos des-
pois, o céengo J. I. Bajza publicou epigramas (1794), fixo unha traduccién
dunha parte da Biblia (1820) e avogou polo uso da lingua eslovaca.

Por estar mdis preto de nés, refirome en ultimo lugar 6 éuscara. O pri-
meiro libro publicado neste idioma foi Linguae vasconum primitiae, unha
coleccién de poemas de Bernard Dechepare (Befiat Etxepare) que apare-
ceu en Burdeos en 1545. Xunto a el aparecen posteriormente libros en re-
lacién coa Reforma, pois en 1571 temos unha traduccién do Novo Testa-
mento feita por loannes de Leizarraga, sacerdote calvinista protexido pola
raifia de Navarra. Ademais, o Concilio de Trento foi primordial para o de-
senvolvemento da lingua, pois coma consecuencia del traduciuse o Cate-
cismo e predicouse en éuscara. Como tifia que ser, a Igrexa vasca identifi-
couse totalmente coa lingua do pobo, mesmo os xesuitas e os
franciscanos, e apareceron nesta lingua bastantes textos relixiosos moi im-
portantes. Por outra banda, cando o casteldn comezou a presionar coma
lingua da escola, o Catecismo, traducido a diferentes dialectos, foi o me-
dio mdis socorrido para que os menifios puidesen aprende-la siia lingua'!2.

Ainda podemos dicir mdis cousas en relacion 4 Igrexa. Espaiia, Portugal
e outros estados conquistaron o Novo Mundo destruindo as civilizaciéns
autdctonas e facendo desaparecer moitas linguas, pero impofiendo a sua,
porque a lingua € compaiieira do Imperio, como nos lembran A. de Nebrija
ou Jodo de Barros. O primeiro en “El tercero provecho deste mi trabajo
puede ser aquel que ... después que vuestra Alteza metiesse debaxo de su
iugo muchos pueblos barbaros et naciones de peregrinas lenguas, et con el
vencimiento aquellos ternfan necessidad de recebir las leies quel vencedor
pone al vencido, et con ellas nuestra lengua, entonces, por esta mi Arte, po-
drfan venir en el conocimiento della, como agora nos otros deprendemos el

111. Xests Ferro Ruibal, A Igrexa e a lingua galega, Santiago, Consello da Cultura Galega, 1987,
pp. 28-29.

112. Luis Michelena, Historia de la literatura vasca, Madrid, Minotauro, 1960, p. 59; Ferro Rui-
bal, 1987, p. 29; Johannes Kabatek, Die Sprecher als Linguisten. Interferenz- und Sprachwandelphii-
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arte de la gramdtica latina para deprender el latin”!13. Jodo de Barros con
outras palabras: “Certo é que nam 4 hy gléria que se possa comparar a
quando os mininos ethiopas, persianos, indos d’aquém e d’além do Gange,
em suas proprias terras, na forga de seus templos e pagodes, onde nunca se
ouvio 0 nome romano, per esta nossa arte aprenderem a nossa linguagem
com que possam ser doutrinados em os pregeitos da nossa fé, que nella
vam escritos” 114, Outra vez témo-la relixién na compaiia da lingua para so-
meter 0s pobos e impdrlle-la lingua invasora e a relixion estrafia. Isto pasou
en América, en Africa, en Asia e en Oceania. Neste caso 0os misioneiros
non levaban o propdsito de defende-la cultura e a lingua dos pobos someti-
dos, todo o contrario, querian impofie-la sta, pero ainda asi ese afan con-
quistador de terras e homes serviu en ocasions para dar a cofiecer esas lin-
guas autdctonas. Os misioneiros, como trataban de inculca-la relixién e a
lingua propia 0s indixenas, tiflan que estudia-las linguas que querian des-
truir e por iso cofiecemos hoxe diferentes gramadticas, tratados de conxuga-
cién e diccionarios bilingiies de linguas exdéticas, unhas conservadas hoxe e
moitas delas desaparecidas. Tamén escribian Catecismos bilingiies (que os
portugueses chamaban cartinhas)''>. Iso fixérono misioneiros espafiois,
portugueses, franceses ou doutros lugares, tanto protestantes coma catoli-
cos. Por exemplo, os misioneiros da Nouvelle France, especialmente os xe-
suiftas, deixaron un corpus dunha cuarentena de manuscritos de linguas
amerindias, compostos entre 1660 e 180016,

nomene dargestellt am Galicischen der Gegenwart, Tiibingen, Max Niemeyer Verlag, 1996 [Beihefte
zur ZRPh. Band 276], pp. 47-48, n. 8.

113. A. de Nebrija, Gramdtica de la lengua castellana. Edicién preparada por Antonio Quilis,
Madrid, Editora Nacional, 1980, pp. 101-102.

114. Didlogo em louvor da nossa linguagem. Lettura critica dell’edizione del 1540 con una intro-
duzione su La questione della lingua in Portogallo a cura di Luciana Stegagno Picchio, Modena, So-
cieta Tipografica Editrice Modenese, 1959, p. 85. Tamén Ferndo de Oliveira di: “O Estado da fortuna
pode cogeder ou tirar fauor aos estudos liberaes: e esses estudos fazé mais durar a gloria da terra em
q florecem. porque Gregia e Roma so por isto ainda viu&: porg quado senhoreaudo o mundo mandario
a todas as gentes a elles sogeytas aprender suas linguas: e em ellas escreuido muytas bdas doutrinas e
ndo sométe o que entendido escreuido nellas: mas tambem trasladauam parellas todo o bo que lido em
outras. E desta feycdo nos obrigardo a que ainda agora trabalhemos em aprender e apurar o seu es-
quegendo nos do nosso nao facamos assy mas tornemos sobre nos agora que he tempo e somos senho-
res porque milhor he que ensinemos a Guine ca que sejamos ensinados de Roma: ainda que ella agora
teuera toda sua valia e preco” (Grammatica da lingoagem portuguesa, 1536, cap. cuarto).

115. En Portugal hai xa textos no séc. XVI: A Cartinha em Tamul e Portugués, publicada en Lis-
boa en 1554; Anrique Anriquez, Doctrina Christad, a maneyra de Dialogo: feyta em Portugal pello
padre Marcos Jorge da Companhia de IESU. Tresladada em lingua Malauar Tamul, Cochim. 1579; a
Arte da Gramdtica da Lingua mais usada na Costa do Brasil do P. Anchieta, publicada en Coimbra en
1595, etc. Cf. Maria Leonor Carvalhdo Buescu, O estudo das linguas exoticas no século XVI, Lisboa,
Biblioteca Breve, 1983, pp. 57-75; Hans J. Vermeer, “Das Portugiesische in Siid-Asien. Probleme und
Publikationen”, Aufséitze zur Portugiesischen Kulturgeschichte, 1X, 1969, 136-226.
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Xunto a todo isto que acabo de dicir, ainda debemos lembrar outros
feitos importantes en relacion co elemento relixioso. Reffrome 4 particula-
ridade de que os inicios de moitas literaturas roménicas estdn asociados s
textos relixiosos, igual que pasa con outras literaturas europeas.

Asf, na literatura francesa, despois dos Xuramentos de Estrasburgo do
ano 842, o texto literario mdis antigo é a Secuencia de Santa Eulalia'l,
un poema de 29 versos composto entre os anos 880-890 no norte de Fran-
cia, nos arredores de Valenciennes, onde esta o convento bieito de Saint-
Amand, 6 que pertenceu o cédice manuscrito, e preto do mosteiro de mon-
xas de Hasnon, a onde foron trasladados os restos da santa espafiola no
ano 878. Seguen a este outros textos de cardcter relixioso, como a Vie de
Saint Léger“g, escrito polo ano 900, e a Paixon de Cristo!!® (516 versos),
escrito a finais do século X, dambolos dous conservados nun manuscrito de
finais do X ou do XI, e a Vie de Saint Alexis, de aproximadamente o ano
1040 (Tagliavini, 1972, pp. 481-491).

En occitano un dos primeiros textos é a parte conservada do Boécis
(traduccion de De consolatione philosophiae de Boethius), da primeira
metade do século XI, asi como unha traduccién dos capitulos 13-17 do
Evanxeo de San Xodn, tamén do século XI, e dias poesias relixiosas de
entre os séculos XI-XII (Tagliavini, 1972, pp. 494-499).

En retorromanico, como tnica mostra escrita antes do século XVI, te-
mos un fragmento grisonés nos inicios do XII, época en que alguén fixo
unha traduccién 6 romance dunha homilia pseudoagostiniana do século IX
escribindo entre as lifias do manuscrito latino.

En cataldn o texto en prosa mdis antigo, despois da traduccién do Fo-
rum Judicum, son os fragmentos do libro das Homilies d’Organya, do Alt
Urgell (fins do XIlI-inicios do XIII). Son oito follas con serméns que ex-
plican e comentan o evanxeo ou a epistola dos domingos “in sexagesima”
e “in quinquagesima”, do mércores de cinza, do primeiro domingo de

116. Cf. Marthe Faribault, “Les ceuvres linguistiques des missionaires de la Nouvelle France: in-
térét pour I’histoire du francais en Amérique”, en R. Lorenzo, Actas do XIX Congreso Internacional
de Lingiiistica e Filoloxia Romdnicas. Universidade de Santiago de Compostela, 1989, vol. VI, A Co-
rufia, Fund. “Pedro Barrié de la Maza, Conde de Fenosa”, 1994, pp. 813-837.

117. Cf. D’ Arco Silvio Avalle, Alle origini della letteratura francese (I Giuramenti di Strasburgo
e la Sequenza di Santa Eulalia), Torino, Giappichelli, 1966; Gerold Hilty, “La Séquence de Sainte Eu-
lalie et les origines de la langue littéraire francaise”, Vox Romanica, 27, 1968, 4-18; “Les Serments de
Strasbourg et la Séquence de Sainte Eulalie”, Vox Romanica, 37, 1978, 126-150.

118. D’ Arco Silvio Avalle, Monumenti prefranciani (Il Sermone di Valenciennes e il Saint Leth-
gier), Torino, Giappichelli, 1967; Guy de Poerck, “Le MS Clermont-Ferrand 240 (anc. 189), les
«scriptoria» d’Auvergne et les origines spirituelles de la «Vie» frangaise de Saint Léger”, Scriptorium,
18, 1964, 11-33.

59



coresma e do xoves seguinte!20, Tamén estdn as Vides de Sants rosellone-
sas, do ultimo cuarto do século XIII, que contefien unha traduccién da Le-
genda Aurea'?!. No propio casteldn as Glosas Emilianenses contefien
unha oracién en romance.

Centrandonos xa no Occidente, debemos lembrar que en Portugal os
textos de cardcter relixioso xogan un papel importante no desenvolvemen-
to da lingua e cofiécense numerosisimos manuscritos medievais que con-
teflen os mais variados temas de literatura relixiosa: vidas de santos, actos
dos apdstolos, sermdns, catecismos, os dez mandamentos, evanxeos e
epistolas, historias do abreviado testamento vello (traduccién da Historia
Scholastica de Pedro Comestor), feitos e paixéns dos martires, tratados de
teoloxia, constitucidns sinodais, libro de horas, Flos Sanctorum e outros
moitos!22. Son moitos os textos que se poderfan citar e, de entre eles, que-
ro destaca-los referentes ds ordes mondsticas, que tiveron moi en conta a
lingua verndcula, facendo moitas traduccions 6 portugués. Asi, da Regra
de S. Bento consérvanse seis manuscritos (Cepeda, 1995, p. 49)123 ¢ ta-
mén frei Jodo Alvares fixo unha traduccién!24. Cofiecemos ademais o Li-
bro de Sinais e o Libro dos Usos da Orde de Cister!?>, unha Regra de S.

119. D’ Arco Silvio Avalle, Cultura e lingua francese delle origini nella “Passion” di Clermont-
Ferrand, Milano-Napoli, Ricciardi, 1962.

120. Cf. Tagliavini, 1972, pp. 501-502; G. Tavani, Breu historia de la llengua catalana, Barcelo-
na, Edicions 62, 1994, pp. 45-46.

121. Cf. Tavani, 1994, pp. 49-50; J. Corominas, “Las Vidas de Santos rosellonesas del manuscrito
44 de Paris”, Anales del Instituto de Lingiiistica de la Un. Nac. de Cuyo, Mendoza, III, 1943, pp. 126-
211 (tamén en J. Coromines, Lleures i converses d’un filoleg, Barcelona, Club Editor, 1971, 276-362;
2%ed., 1974).

122. Cf. Maria Adelaide Valle Cintra, Bibliografia de textos medievais portugueses, Lisboa, Cen-
tro de Estudos Filolégicos, 1960, esp. pp. 26-41, 73; Isabel Vilares Cepeda, Bibliografia da Prosa Me-
dieval em Lingua Portuguesa, Lisboa, Instituto da Biblioteca Nacional e do Livro, 1995; Giulia Lan-
ciani / Giuseppe Tavani (org. e coord.), Diciondrio da Literatura Medieval galega e portuguesa,
Lisboa, Caminho, 1993.

123. Cf. John M. Burnam, An old Portuguese version of the Rule of Benedict, Cincinnati, Univer-
sity, 1911 [University of Cincinnati Studies, VII]; J. J. Nunes, “Textos antigos portugueses”, Revista
Lusitana, XXI, 1918, 89-145; id., “Evolug¢do da Lingua Portuguesa exemplificada em duas li¢des prin-
cipalmente da mesma versdo da Regra de S. Bento e ainda nos fragmentos da mais antiga que se co-
nhece”, Boletim da 2° Classe da Academia das Ciéncias de Lisboa, X1V, 1922, 222-313; XV, 1922,
224-262, 928-978; XVI, 1926, 538-637 (separata, Coimbra, 1926); Serafim da Silva Neto, “Regra de
Sao Bento. Ed. critica da mais antiga versdo portuguésa acompanhada de breves notas filol6gicas”,
Revista Brasileira de Filologia, vol. 5, t. I-11, 1959-1960, 21-46.

124. A “Regra de nosso padre o muy bem aventurado Sam Béeto Abade”, en Jodo Alvares,
Obras. Ed. critica com introducdo e notas de Adelino de Almeida Calado. Vol. II: Cartas e tradugées,
Coimbra, Universidade [Acta Universitatis Conimbrigensis], 1959, pp. 6-90.

125. Cf. Mario Martins, “Livros de Sinais dos Cistercienses Portugueses”, Boletim de Filologia,
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Bernardo'?0, o Livro da hordem dos Coonegos Regrantes e crasteiros'?’,

o Libro da instruccion dos oficiais da orde dos Pregadores'?3, un Regi-
mento dos Sacristdes-Mores do mosteiro de Alcobaga, cisterciense (ma-
nuscrito do século XV hoxe desaparecido)'?®, as Constitucions das mon-
xas da Orde de S. Domingos'39, a Crénica da Ordem dos Frades
Menores'3! e outras obras impresas!32.

Da envexa ollar para Portugal vendo o que pasou coa Igrexa Catdlica
en Galicia desde a Idade Media 6s nosos dfas. Henrique Monteagudo!3? e
Ramén Marifio!?*, que o segue, din que textos coma os Miragres de San-
tiago, o fragmento do Flos Sanctorum e a Cordnica de Santa Maria de
Iria semellan indicar que o clero galego da Baixa Idade Media, ou cando
menos algins membros del, comezaba a producir versions galegas de tex-
tos eclesidsticos latinos, ben porque non se conformaba xa con eses textos
latinos, ben porque habia autores decididos a escribi-las stas propias ver-
sidns sen lles importar que xa existisen outras en casteldn ou en portugués
ou simplemente porque as descofiecian, e recalcan que estes textos pare-
cen concibirse coa intencién de divulgar entre os fieis o cofiecemento das

17, 1958, 293-352; id., “Da vida e da morte dos monges de Alcobaca”, Brotéria, 51, n® 2-3, 1950,
155-166 (en Estudos de Literatura Medieval, Braga, Livraria Cruz, 1956, pp. 245-256); id., “O Livro
dos usos da ordem de Cister”, en Estudos de Literatura Medieval, 1956, pp. 237-244.

126. Cf. Henry H. Carter, “Paleographical edition of an old Portuguese version of the Rule of
Saint Bernard (Codex Alcobacensis 200)”, PMLA, LV, 1940, 360-395; Mario Martins, “Disciplina dos
Monges”, Brotéria, 72, 1961, 532-644.

127. Cf. Mario Martins, “O Livro da Ordem dos Cénegos Regrantes e Crasteiros”, Brotéria, 52,
1951, 650-661 (incluido en Estudos de Literatura Medieval, 1956, pp. 223-235).

128. Cf. Mdrio Martins, “Uma versdo medieval de Humberto de Romans”, Brotéria, 68, 1959,
510-520.

129. Extractos publicados por Gabriel Pereira, “Trechos portugueses dos séculos XIV e XV”, Bo-
letim da 2° Classe da Academia das Ciéncias de Lisboa, V, 1911, 329-335.

130. Anténio Gomes da Rocha Madabhil, “Constituicoes que no século XV regeram o Mosteiro de
Jesus, de Aveiro, da Ordem de Sao Domingos”, Arquivo do Distrito de Aveiro, 16, 1950, 282-316; 17,
1951, 67-69 (Separata, Aveiro, 1951).

131. Cronica da Ordem dos Frades Menores (1209-1285). Manuscrito do século XV, agora publi-
cado inteiramente pela primeira vez e acompanhado de introduc@o, anotacdes, glossdrio e indice ono-
mastico por J. J. Nunes, 2 vols., Coimbra, Imprensa da Universidade [Academia das Sciéncias de Lis-
boa], 1911.

132. Por exemplo Regra e perfeycam da conversagom dos monges, Coimbra, Germao Galharde,
1531. Tamén a Regra e Estatutos da Ordem de Avis, publicada en Almeirim en 1516.

133. “Aspectos sociolingiiisticos do uso escrito do galego, o casteldn e o latin na Galicia tardome-
dieval (ss. XIII-XV)”, en Elvira Fidalgo-Pilar Lorenzo Gradin (coord.), Estudios galegos en homenaxe
6 profesor Giuseppe Tavani, Santiago de Compostela, Xunta de Galicia, Centro de Invest. Lingiiisticas
e Literarias Ramon Pifeiro, 1994, pp. 169-185 (esp. pp. 171-172, 178).

134. Historia da lingua galega, Santiago, Sotelo Blanco Ediciéns, 1998, p. 154.
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vidas dos santos e as ensinanzas piadosas que delas se derivarian, ou ben
como elementos de propaganda das igrexas de Santiago e Iria. Tamén in-
dican que a Igrexa debeu de senti-la necesidade de transmitirlle a doutrina
cristid 6 pobo no seu propio romance e de que debe ser recordada a noticia
da existencia dun libro galego de homilias que se contén no testamento do
arcebispo Bernaldo II de arredor de 1226, pois na relacién de libros da sda
biblioteca, hai “quidem liber vetus Omeliarum, de littera galleca”, o que
ben poderia indicar que por volta de 1150 comezou a escribirse o galego d
galega. Lamentablemente, no testamento do arcebispo Bernaldo non se di
que o libro vello de homilias estd escrito en galego, senén en letra gética,
e o fragmento do Flos Sanctorum estd escrito en portugués e non en gale-
20133, Por outra banda os Miragres e a Cordnica de Iria son libros de pro-
paganda, sendo o segundo claramente unha crénica histérica e o primeiro
ten unhas caracteristicas especiais, pois s6 unha parte ten cardcter relixio-
so. A verdade é que notamos en falta unha produccién histérico-literario-
relixiosa nas di6ceses e nos mosteiros de Galicia. E certo que a documen-
tacién xuridica dos mosteiros aparece na maior parte escrita en galego e
tamén nas outras institucions eclesidsticas se comeza co uso do galego,
pero axifia empezan a chegar a Galicia bispos fordneos que introducen a
lingua de Castela, pois non sé veiien eles, senén que traen tamén s seus
familiares e a outras persoas do séquito, todas alleas 4 nosa lingua, que re-
ciben os cargos mdis importantes e contribien 4 desgaleguizacién de de-
terminadas camadas que se moven arredor do poder. As{ pasa en Santiago
cos arcebispos Suero Gémez de Toledo e Rodrigo de Manrique no século
XIV e de maneira moito mais decisiva con Lope de Mendoza e Rodrigo
de Luna no XV, que impofien cada vez mdis o casteldn, sobre todo o se-
gundo. O Cabido e o clero autéctonos ainda seguen usando o galego e nos
primeiros sinodos tamén se escriben as Actas na nosa lingua, pero xa no
século XV empeza a haber alternancia entre as ddas linguas e acaban por
escribirse en casteldn!3,

135. Para Fr. Atanasio Lépez, que foi quen o publicou (“Cddice en gallego de la “Legenda Aurea”
o “Flos Sanctorum”, Boletin de la Real Academia Gallega, Afio XI, nim. 101, xan. 1916, pp. 97-107;
nim. 102, febr. 1916, pp. 121-132), era un texto escrito en galego, pero xa unha nota da redaccién do
Boletin (nota 2, p. 98) chama a atencién certeiramente dicindo que se trata dun texto portugués. Non
contento con isto Lopez insistiu en “Gallego y portugués (Observaciones sobre el cédice gallego de la
“Legenda Aurea”)”, Boletin de la Real Academia Gallega, Ano XI, nim. 103, marzo 1916, pp. 145-
147, chamandolle 6 texto galego ou galaico-portugués dunha maneira arbitraria e pouco cientifica.

136. Cf. Monteagudo, 1994, p. 177-181; id., “Aspectos sociolingiiisticos do uso do galego, caste-
lan e latin na Idade Media en Galicia”, Revista de Administracion Galega, 1, 1985, 85-108 (pp. 101-
104); Marifo, 1998, pp. 185-186, 188-192.
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Tamén € incomprensible que nos mosteiros, habendo tanta documenta-
cién en galego, non sentisen os monxes a necesidade de traduci-las regras
mondsticas e outros textos 4 nosa lingua como se fixo en Portugal e nou-
tras comunidades, porque, de o ter feito, algunha mostra destas traduc-
cions teria chegado 6s nosos dias. Para o galego foi negativo que as Ordes
Relixiosas reorganizasen os mosteiros e concentrasen en Castela a sia ad-
ministracion, pois desta maneira os mosteiros galegos perderon a sta au-
tonomia e pasaron a depender da Congregacién de Valladolid e da Con-
gregacion de Castela, o que trouxo consigo a chegada de abades féraneos
e a eliminacion do galego nos documentos.

A Igrexa Catolica Galega seguiu con devocién ¢ Imperio e contribuiu
decididamente 4 castelanizacién, inundando tamén o galego de palabras
alleas, como abad, Cabildo, candnigo, Dios, obispado, Obispo, etc. No
século XVI a Galicia non podia chega-la Reforma luterana porque para
iso estaban a Santa Inquisicién e a Contrarreforma para impedilo, pero
tampouco chegou o espirito do Concilio de Trento, pois cando nel se di
que se traducise o Catecismo e se predicase na lingua do pobo, a Igrexa
Catodlica, sempre tan preocupada polos intereses patrios, considerou que a
lingua do pobo en Galicia era a que falaban uns pouquifios poderosos e es-
queceu totalmente o idioma da maior parte da poboacion. E asi continuou
6 longo dos séculos deica os nosos dias, sen querer mudar de criterio.

En 1963 o papa Xodan XXIII estableceu que os gobernantes debian fa-
vorece-los valores humanos das minorias étnicas, sobre todo no referente
a lingua (na enciclica Pacem in terris, 97-99) e o Concilio Vaticano II de-
cidiu que a Igrexa debia, por fin, utiliza-la lingua falada en tédalas ceri-
monias (na Constitucién Sacrosanctum Concilium, promulgada o 5 de de-
cembro de 1963), pero en Galicia as autoridades eclesidsticas, moi
identificadas co réxime franquista, seguiron considerando que a lingua do
pobo en Galicia era o casteldn e o 1 de xaneiro de 1965 admitiron a litur-
xia nesta lingua. S6 4 forza autorizaron o 7 de xaneiro de 1969 a liturxia
en galego, pero sé puxeron pexas para que se levase a cabo'3’. Pouco im-
porta que se celebrase nos dias 27-29 de xufio de 1976 o Concilio Pastoral
de Galicia, que se aprobasen unhas proposiciéns sobre a liturxia en

137. Cf. M. Caamaiio Sudrez-X. M. Rodriguez Pampin, Pro e contra da liturxia en galego. Histo-
ria dunha polémica, Vigo, Sept, 1980. Véxase tamén Daniel Lépez Muiioz, O idioma da Igrexa en
Galicia, Santiago, Consello da Cultura Galega, 1989; Xesus Ferro Ruibal, A Igrexa e a lingua galega,
1987; 1d., “Lingua galega e relixion”, Grial XX VIIIL, n° 107, 1990, pp. 335-357; Xosé Antén Miguélez
Diaz, “Galego e nacionalismo: desafio a Igrexa”, Encrucillada, n° 60, nov.-dec. 1988, pp. 465-480.
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galego'38 e que o 24 de agosto de 1976 os bispos galegos refrendasen as
decisidns deste Concilio e se crease a Comisién da Liturxia en Galego.
Pouco importa que en 1979 se publicase O Novo Testamento (Vigo, Sept),
en 1987 o Misal Romano'®, en 1989 a Biblia (Vigo, Sept, 1989) e despois
ainda outros textos litirxicos. A Igrexa, en xeral, segue sendo allea 4 lin-
gua maioritaria. Se, como din eles, hai inferno van todos de fucifios para
el e ben que o merecen. A toda esta xente inflexible na propagaciéon do
castelan poderia aplicarse o que di un documento do mosteiro de Oia do
14 de xaneiro de 1329 (AHN, Carpeta 1825, n° 3): por non cumprir coa lei
deberian te-la “maldi¢cén de Deus padre et de Santa Maria, sia madre, et
de todolos santos” e deberian ir como “fe peiuros aos fogos dos infernos a
so o cuu de Yudas”, pois estdn pecando contra os propios mandamentos
eclesidsticos, que lles ordenan utiliza-la lingua da comunidade, que en Ga-
licia, mentres non se demostre o contrario, é o galego.

Da pena entrar nunha igrexa parroquial e ver 6 crego facer tédalas ceri-
monias en castelan, cando el normalmente féra do altar fala con tédolos
fregueses en galego. O mal que fixeron e seguen a facer € terrible e resulta
incomprensible tanta falta de caridade cristid.

Esperemos que haxa unha revolucién respecto 4 lingua. No mundo actual
todo estd en contra das linguas coma a nosa e nada favorece a sia conserva-
cién. Pedirlles 6s que tefien os poderes que nos apoien € inttil porque nunca
o fixeron. Teremos que loitar nés dunha maneira mdis efectiva para que os
nosos netos e descendentes poidan seguir disfrutando dela.

Por Galicia. Porque Galicia existird mentres exista a lingua, porque se o
galego vai esmorecendo, se non se recupera € non se impon na nosa terra,
Galicia non terd razén de existir. Un pobo que non sente orgullo de fala-la
sta lingua, que non comprende que a cousa mais importante que o ser ten ¢ a
lingua, un pobo asi non ten dereito a existir como entidade diferencial.

138. Houbo fortes discusiéns e monsefior Rouco Varela, nomeado consultor, enviou desde Sala-
manca un informe contrario 4 introduccion da liturxia en galego. Anos despois Rouco Varela pasou a
ser arcebispo de Santiago e, como ¢ de supor, non fixo absolutamente nada pola lingua.

139. Ainda que as autoridades eclesidsticas s6 nos deron as gracias pola correccion do texto, a
verdade € que un equipo formado polo te6logo Andrés Torres Queiruga, os lingiiistas Anton Santama-
rina, Rosario Alvarez e Ramén Lorenzo e os escritores Ramén Pifieiro e Carlos Casares tivemos que
face-la traduccion do latin 6 galego, pois as dias Comisions eclesiasticas encargadas de facela tiveron
a ocorrencia de traducir ou ben do Misal casteldn ou ben do francés.
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Tustrisimo seflor Presidente da Real Academia Galega, sefioras e sefio-
res académicos, mifias donas e meus sefiores.

No ano 1962 estaba eu de lector de espafiol na universidade de Bonn,
posto 6 que me obrigaran a ir os meus mestres Rafael Lapesa e Ddmaso
Alonso dous anos antes, a pesar de que eu xa tifia a vida resolta en Ma-
drid. Foi daquela cando apareceu na Universidade de Colonia como lector
de espafiol Ramén Lorenzo Vazquez, tamén obrigado polo mestre Ddma-
so Alonso.

A relacién entre os universitarios de Bonn e Colonia, cidades renanas
separadas soamente por vintetantos quilémetros, era moi grande. Eu tifia
verdadeira amizade co seu xefe Joseph M. Piel, co seu colega no lectorado
Gonzalo Sobejano e con outros colonienses madis... Asi pois, dende hai
trinta e seis anos Lorenzo e eu convivimos amigablemente...

Naquela época o meu amigo, que xa lera a sia memoria de licenciatura
sobre os arcaismos nos cancioneiros galego-portugueses medievais, estaba
traballando na realizacién da sua tese de doutoramento baixo a direccién
de Damaso Alonso, que vai ler pouco despois en Madrid e que aparecerd
publicada en dous enormes volumes editados polo Instituto de Estudios
Ourensdns P. Feijoo en 1975 e 1977 co titulo de La traduccion gallega de
la Crénica General y de la Crénica de Castilla.

Tefio que dicir como lexicégrafo que o segundo volume é o Glosario
desas obras, en 1.342 péxinas, nas que se recollen tédalas voces que apa-
recen nesas cronicas, que son estudiadas etimoloxicamente, que contefien
tédalas suas variantes e que son seguidas do uso delas que se fan noutros
textos. Ese glosario € unha auténtica historia das nosas palabras. Sigo pen-
sando que ainda hoxe segue sendo unha obra mestra no mundo do I1éxico.

No curso 1965-1966 eu incorpérome 4 Universidade de Santiago como
catedratico de Filoloxia Romdnica, e tres anos despois vén para Compos-
tela como profesor interino Ramén Lorenzo, que en 1973 gafia as oposi-
cions da catedra de Filoloxia Romdnica en Valladolid e tivo que ir para
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ald, pero coa sorte de que catro anos despois pode volver a Santiago como
catedritico de Gramdtica Histérica de Lingua Espafiola e tres anos madis
tarde ten a posibilidade de pasar a ser catedratico de Lingua e Literatura
Galegas.

Ramén Lorenzo naceu en Bugallido, a poucos quilémetros de Santia-
g0, dentro dunha familia que tifia como lingua normal o galego e tivo que
ir aprendendo a lingua casteld na escola, no instituto e no contacto coa
xente cidadd de Compostela.

Cando comeza a estudiar na Universidade de Santiago ten a ocasién de
tratar a Otero Pedrayo, Bouza Brey ou Ramoén Pifieiro, ten como compa-
fieiros a Méndez Ferrin, Franco Grande, Rodriguez Mourullo, vive no
mundo ou, mellor dito, no ambiente dos literatos galegos e asiste 6s fala-
doiros do Café Espafiol. Asi pois, cando ten 18 ou 19 anos de idade non
soamente é un estudiante da Facultade de Filosoffa e Letras, senén tamén
un verdadeiro literato.

No tomo I da Homenaxe a Ramon Lorenzo, publicado en 1998, vén un
fermoso artigo de Xosé Luis Méndez Ferrin, titulado “Anos de formacién
de Ramén Lorenzo™!; del recollemos estas frases: “Recibe a chamada da
poesia. Produce entén, dentro dunha estilistica proxima 4 imaxineria su-
rrealista e cun sentimentalismo radical de orixe existencialista, grande
cantidade de poemas que foron neste periodo de tempo reiteradamente
premiados; moi especialmente, recibiu varias veces o galardon das Festas
Minervais Compostelds... Ao tempo que o Centro Galego de Bos Aires,
onde influia daquela a intelectualidade galega exiliada, lle concedia o Pre-
mio Castelao polo libro de narraciéns, ainda inédito, Isa loita...”

E o seu compafieiro Méndez Ferrin afirma que Madrid non causou moi
boa impresion en Ramén Lorenzo: “Pareceulle unha cidade suxa, ruidosa,
provinciana e moi diferente da recolleita pero mdis europea Composte-
la...” E lembra tamén como a Ramén Lorenzo lle encantaban as clases de
Historia do Espaiiol e de Lingiiistica Romdnica que impartian Rafael La-
pesa e Ddmaso Alonso; de af que quedase entusiasmado xa para sempre
polo mundo da Filolox{a...

Neses anos madrilefios continuou co cultivo das obras literarias xunto
con Méndez Ferrin, Fernandez Ferreiro, Bernardino Grana, Alexandre
Cribeiro, Herminio Barreiro formando parte dun circulo literario que foi
denominado Brais Pinto.

1. Dieter Kremer (ed.), Homenaxe a Ramon Lorenzo, Santiago de Compostela, Universidade de
Santiago de Compostela, vol. I, 1998.
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Pero a stia marcha a Alemafia e a sda intensificacién do seu labor de in-
vestigacion lingiifstica e da realizacién da sia tese de doutoramento fai
que vaia esmorecendo o seu labor de poeta...

Como diciamos antes, dende moi novo comezou cos traballos sobre a
lingua propia, € dicir, a da Mafa. Nos anos 1962, 1963, 1964 aparecen na
Revista de Dialectoloxia e Tradiciones Populares e nos Cuadernos de Es-
tudios Gallegos os seus “Estudios etnografico-lingiiisticos sobre La Mahia
y aledafios”, nos que aparece informacion variada do mundo do Iéxico re-
ferente 6s temas concretos do dmbito agricola.

Cando nos anos 1969, 1970, etc. estd en Santiago como profesor de
Lingiifstica Xeral, Lingua e Literatura Espafiola, etc. xa traballa connosco
no Departamento de Filoloxia Romaénica e madis tarde no Instituto da Lin-
gua Galega e como froito desta colaboracién figura no grupo de investiga-
dores ou profesores que fixémo-los métodos de Galego 1, Galego 2, Gale-
go 3, Diccionario bdsico da lingua galega, e en 1974 publicdmo-lo
primeiro nimero da revista Verba, na que xunto comigo, Antén Santama-
rina, Guillermo Rojo, Couceiro e Rios Panisse tivémo-la inmensa sorte de
atopar como colaboradores a Carballo Calero, Xosé Luis Pensado, Manuel
Alvar e 6s nosos mestres xermanos Harri Meier e Joseph M. Piel. Perdoa-
de que lembre con afecto aquela data desta revista que actualmente segue
aparecendo, agora baixo a direcciéon de Ramén Lorenzo.

E non vou lembrar xa tantas e tantas tarefas lingiifsticas que segue cul-
tivando ainda despois de ser proposto como membro desta Real Academia
Galega dende 1981. Si, efectivamente, dezaoito anos pasaron para que ti-
veramos agora a honra de dicir: “Benvido, Ramoén”. Benvido, e no fondo
estou de acordo coas tdas dibidas en se ti é-lo sucesor de Eduardo Blanco
Amor, a quen podiamos cualificar de estupendo ou magnifico escritor,
pero que non leu o discurso de ingreso na nosa institucion. Asi pois, tal
vez deberiamos pensar que ti é-lo sucesor do catedratico da Universidade
de Santiago don Paulino Pedret Casado, que ingresou en 1941 e faleceu en
1969. Por tanto, ti herdas hoxe a praza ou posto de académico baleiro den-
de hai trinta anos.

Quero sinalar que o noso académico é un home que ten as ideas moi
claras sobre “o galego coma lingua independente e non coma comparsa de
ningunha outra, por moi semellante que sexa 4 nosa. Se me interesa o ga-
lego € coma lingua propia, coma lingua que non necesita da tutela de nin-
gunha outra lingua irmd...”

E eu estou totalmente de acordo con el nas ducias e ducias de exem-
plos que cita de castelanismos e lusismos que algtins queren impor. Se to-
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dos dicimos ¢ (que fin ten escribir ao? Se dende o século XIII estdn vivas
as formas propio ou vencemento, {por que imos dicir ou escribir proprio
ou vencimento? Se dende a época medieval xa se dicia nacer, merecer, pa-
decer; jpor que imos dicir ou escribir nascer, merescer ou padescer?

Pero non estou totalmente de acordo con Lorenzo na sda preocupacién
polo uso cada vez menor do galego na sociedade actual galega. Si é certo
que o uso desta lingua no d4mbito infantil que el viviu non ¢ tal actualmen-
te, pero no ambiente composteldn hai vintecinco anos, falar galego era
algo asi como mostrar que se era un ser inferior. Nesa época na propia
universidade e non digamos nos medios de comunicacién case podo dicir
que non existfa o galego... Sen embargo, coa recuperacién da democracia fNDICE
no pais chega a recuperacion da lingua galega e hai uns anos cheguei a es-
cribir eu mesmo que o uso do galego na television foi algo tremendamente

favorable para a nosa lingua. E permitanme tamén lembrar esta frase que DISCURSO DO ILUSTRISIMO SENOR

escribin nos anos oitenta: “lota Erre fixo mais polo galego que tédolos es- DON RAMON LORENZO......coovvvvvrvvvrrrvrereeseesessssssssssssmsemsemmemmessessessessessssssnssnssnnsnnnes
critores, académicos e mestres xuntos”. Digamos en serio que gracias 4 te-

levisién deixou a xente de pensar que a lingua galega era soamente unha RESPOSTA DO ILUSTRISIMO SENOR

lingua familiar. DON CONSTANTINO GARCIA w...coccrrercrsensesesssssessessessessss s

Estou totalmente de acordo con todo o que Ramén Lorenzo falou da
actitude da igrexa catdlica galega en contra da nosa lingua. Nunca se me
esquecerd o que o arcebispo de Santiago me dixo en 1977 sobre a postura
antigaleguista dos seus subordinados: “Os nosos cregos ou curas estdn
convencidos de que Deus non cofiece o galego e por iso hai que falarlle en
castelan...”

En fin, ;que mdis podo dicir? Remato manifestando a mifia satisfac-
cién como académico de que formes parte da nosa institucién e de que co-
labores con todo fervor e entusiasmo en tantas e tantas tarefas que témo-la
obriga de realizar en ben da lingua galega.

Este libro,
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e sentimentais sobre a lingua,
rematouse de imprentar
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